
Thu, 2 Jun 2022 12:01:31 +0200
@amsterdam.nl>

FW: verzoek aanpassen plan Haarlemmerplein 2 - 6680767

Ik zei wel tegen dat hij het de gehele installaties eigenlijk nog bij jullie moet voorleggen

@hparchitecten.nl'

Onderwerp: RE: verzoek aanpassen plan Haarlemmerplein 2 - 6680767

Beste

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam

T
(hamsterdam.nl

@hparchitecten.nl> Namens HPA-HaarlemmerpleinVan:
Verzonden: woensdag 11 mei 2022 12:34

@amsterdam.nl>
@aham.nl

Onderwerp: RE: verzoek aanpassen plan Haarlemmerplein 2 - 6680767

Beste

Bij deze nog mijn mail van toen.
Ik heb dus verder niets over de dakkappen op de dakopbouw vanuit jullie kant gezegd.

Aan:
CC:

Aan:
CC:

Stedenbouwkundige
Ruimte en Duurzaamheid

Van:
Verzonden: woensdag 25 mei 2022 18:27

Amstel i, ion PN Amsterdam 
Amsterdam.nl

Wij hebben naar de drie opties gekeken, maar geen van deze is overtuigend. Wij missen nog steeds de vraag waarom er geen geheel 
inpandige oplossing mogelijk is - iets waar welstand trouwens hetzelfde zegt. Zie het stuk uit het laatste advies:
"...Ten aanzien van het daklandschap wordt meegegeven dat hier slechts één ingreep toegestaan is. Dat is het verzonken terras dat 
afgezoomd is met een opstaande rand. Eventuele installatiecomponenten moeten daar dan ook in verwerkt worden en niet als losse 
elementen op het dak worden geplaatst. Ook het verslepen van kanalen bovendaks is niet toegestaan. Als nadere voorwaarde wordt 
daarom meegegeven dat installatiecomponenten integraal onderdeel van de ontwerpopgave vormen. De uitwerking van dit 
onderdeel ziet de commissie graag nog tegemoet."
En wat zij ook over de installaties op het lage dak beamen.

Als er voldoende onderbouwd aangetoond is (kosten en ruimteverlies zijn geen ruimtelijke argumenten) dat er echt iets aan de 
buitenkant moet komen, dan zal optie 2 nog het meest dichtbij een denkbare oplossing komen, maar zaak is vooral om meer 
inspanning te doen om het geheel inpandig op te lossen.

From:
Sent: 
To: 
Subject:

@hparchitecten.nl>
@amsterdam.nl>
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Groet,

hp architecten Keilestraat 9F 3029 BP Rotterdam / 010 476 40 60

Wat betreft de opschorting van de termijn. Als het antwoord van de stedenbouwkundige snel binnen is dat willen wij natuurlijk 
graag snel handelen. Dan kunnen we de tekeningen ook met een dag aanleveren.
Als dat niet lukt vóór jouw vakantie dan zullen we de termijn op moeten schorten. En dan volgens we jou advies van 3 weken.

Zoals vanochtend telefonisch besproken het bijgaande document. Ik heb geprobeerd uitte leggen wat de alternatieven zijn 
waar we naar hebben gekeken.
Ik ben van mening dat Optie 1 nog steeds de beste optie is, maar we hebben wel de vrijheid om daar nog wat mee te schuiven.
Ik wil voorstellen dat we de combikap verschuiven richting het hoofdvolume (tot l,5m uit de gevel) en draaien zodat de 
aanzuigroosters zoveel mogelijk de tuin in wijzen om de klankkasteffect te voorkomen. Zoals we ook telefonisch hebben 
besproken.
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