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Ik belde je net even om af te stemmen wat nu de beste vervolgstappen zijn m.b.t. Kavel G.
Bel me maar even terug zodra het uitkomt, heeft geen haast ©

Groet,

vn: N N - <o >

Verzonden: dinsdag 8 februari 2022 8:47
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ce: I ©-rveroor. o -; R © =< />

Onderwerp: RE: extra volume kavel G
Allen,

Mijn ervaring met CRK is dat als er geen groen licht is vanuit de toetsing door R&D dat zij dit liever niet behandelen. Ik zou
adviseren om | | S t< contacten en uit te leggen dat het ei over verdiepingen erbij nog niet gelegd is. ABN heeft
hetzelfde gedaan en die staan nu er nu slecht op bij de CRK.

Groet,-
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Verzonden: maandag 7 februari 2022 16:40
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Onderwerp: FW: extra volume kavel G

seste

Zie onderstaande mail van HD groep. Ik ben hier niet blij mee. Ik heb aangegeven aan hen dat er nog geen akkoord is vanuit ons op het
integrale ontwerp van dit plan (landschappelijke inpassing en hoger gebouw). Dit is de eerste keer dat wij dit als een integraal voorstel
krijgen te zien. Daarbij wil HD groep te tactiek gebruiken om lopende de vergunning aanvraag het volume nog meer op te hogen. Daarvan
heb ik gezegd dat dit niet de normale werkwijze is en ik daar niet mee akkoord kan gaan.

Ik sta dan ook versteld dat zij dit nu hebben ingediend bij de CRK. Natuurlijk kunnen zij dit zelf indienen, maar dat heeft dan als risico dat
wij negatief gaan adviseren. Er kan in mijn beleving altijd ruimte zitten tussen hoe wij een plan beoordelen en hoe de ontwikkelaar het wil.
Maar de manier waarop het nu is gedaan, gaat voor mij een brug te ver.

Gelukkig denkt het AMC er ook zo over. Ik heb aangegeven dat een zorgvuldig proces viteindelijk tot een beter resultaat zal leiden. 1k
denk dat HD groep haast heeft, al hebben ze dat niet uitgesproken.

Morgen hebben | B < ik requlier overleg met HD groep. Ik zal hen dit dan terugkoppelen.

Het neemt natuurlijk niet weg dat we dit plan zullen moeten beoordelen. Zal ik daarvoor een afspraak inplannen met jullie?

Met vriendelijke groet,

Projectmanager Amstel Ill en Medical Businesspark
ProjectManagementBureau

Gemeente Amsterdam

Il @2msterdam.nl

werkdagen: ma, di, wo, do, vrij ochtend

Amstel 1, 1011 PN Amsterdam
amsterdam.nl



Aan dit bericht of eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend.
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Onderwerp: RE: extra volume kavel G

gest

Ik heb je voicemailbericht gehoord, vervelend dat-ziek is hopelijk is dat na het weekend weer over inderdaad.

Het planboek van afgelopen vrijdag is in principe compleet en kloppend, het enige wat wij toen nog niet hadden was de ingekleurde
tekening van het landschapsontwerp. Die is er inmiddels wel, inclusief referenties, zie ook bijgevoegd boek. Dit boek is inmiddels ook
doo JJil] met het secretariaat gecommuniceerd ter voorbereiding op de zitting van 23 februari. Hij bereidt ook nog los een presentatie
voor waarbij wordt ingegaan op de opmerkingen van de vorige keer en de specifieke verschillen (en dus ook de extra laag).

Hopelijk kunnen we dat in de tussentijd met de vervanger var- afstemmen? Ik ga ervanuit dat het CRK het plan in de ochtend van de
23° met stedenbouw voor bespreekt, dus dat geeft ons nog ruimte.

We hebben komende dinsdagmiddag weer overleg met elkaar staan, hopelijk kar-n daarbij aanwezig zijn en kunnen we dan het
procesmatige deel afkaarten.

Met vriendelijke groet,

Ontwikkelingsmanager
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We hebben vandaag elkaar niet te pakken kunnen krijgen, wellicht dat dit morgen lukt. Ik stuur je vast even deze mail over de extra
bouwlagen, hopelijk lukt het elkaar hier morgen over te spreken.

Naar aanleiding van ons overleg gistermiddag heb ik intern met en me- overlegd over hoe we om kunnen en willen gaan
met de visie varjjJjJJ] op het toevoegen van extra volume op kavel G.

Voor ons is het een afweging van proces/voortgang en product. Hier zit een dilemma in, want voor het goed uitzoeken van de vormgeving
van deze extra lagen, en dan vooral de afstemming me en CRK hierover, hebben we tijd nodig, terwijl we voor de voortgang van het
project volgende week woensdag stukken naar het CRK moeten sturen om 23 februari behandeld te worden. En dat is weer nodig om de
omgevingsvergunning die op dit moment wordt aangepast n.a.v. de wijziging in de parkeergarage, medio maart in te kunnen dienen. En
parallel hieraan met elkaar duidelijk over het programma te hebben, zodat de erfpachtovereenkomst afgerond en ondertekend kan
worden.

Echter, het zou zonde zijn niet met elkaar (ontwerpend) onderzoek te doen naar extra volume, gezien de wens van de beoogde belegger
en het AMC en de opening die [Jjons geeft.

Om dit beide mogelijk te maken, zou ik het volgende willen voorstellen: Als we nu richting het CRK (en de omgevingsvergunning) uitgaan
van 4 bouwlagen in totaal (dus 1 bouwlaag extra), en die m2 ook zo in de erfpachtovereenkomst verwerken, dan ontstaat er geen
vertraging. En terwijl dat proces loopt, kunnen we parallel met- in overleg over een studie naar een getrapt/opengewerkt volume
(setbacks, happen eruit, etc) voor bouwlaag 5 en 6. Komen we hier voor iedereen naar tevredenheid uit, dan kunnen we dan met die
wijziging naar het CRK en vervolgens tekeningen in de omgevingsvergunning uitruilen. In de erfpachtovereenkomst kunnen we een
verrekeningsclausule opnemen, waarbij we dan de meerdere m2 afrekenen. |k ga er eigenlijk vanuit dat die clausule er sowieso al wel



standaard in zit, om viak voor transport met elkaar eventueel ontstane verschillen te verrekenen. Ik snap dat die verrekening dan wat
groter kan zijn dan normaal gesproken, maar voor ons is dat acceptabel en uiteindelijk ontvangt het AMC voor transport de benodigde
gelden.

Als we dan op het ontwerpend onderzoek snel met elkaar schakelen, dan zou het zelfs mogelijk kunnen zijn dat we lopende de
ontvankelijkheidstoets van de omgevingsvergunning we al een uitruil van tekeningen kunnen doen en hebben we geen uitloop op de
planning. En verstoort dit ook het proces naar het CRK zo min mogelijk.

In mijn ogen een mooie manier om er voor elkaar het beste uit te halen, zonder vertraging op te lopen. Hopelijk is dit ook voor jullie

werkbaar, maar laten we het hier nog even over hebben.

Met vriendelijke groet,

!na !!!mgsmanager

(2]
2]

HD Ontwikkeling | Architectuur | Projectmanagement T +31(0)10414 86 67

Jan Leentvaarlaan 30 I https://www.hdgroep.nl
3065 DC Rotterdam @-s@hdgmep.nl





