¥ Gemeente
¥ Amsterdam
X Weesp

VRAGEN

Datum van indiening: 23 april 2024
Indiener: S. Oostenrijk
Fractie: PvdA

Vraag naar aanleiding van: Adviesaanvraag Definitief Ontwerp herprofilering
Korte Muiderweg (deel GEM)

Agendapunt: 7.1. AB van 23 april 2024

Onderwerp: niet-communiceren eerste advies Toetsteam Openbare Ruimte en
Mobiliteit, landschappelijk plan, voorwaarde voor positief oordeel en niet-opvolgen
concrete voorstellen

Inleiding vraag:

Uit het verslag van het oordeel van het Toetsteam Openbare Ruimte en Mobiliteit
over het DO herprofilering Korte Muiderweg blijkt dat het Toetsteam hier eind
oktober een negatief oordeel over heeft geveld. Begin januari heeft dit team het
concept-DO na toevoeging van “het bijbehorende landschappelijk plan” onder
voorwaarden positief beoordeeld. Hierover de volgende vragen:

Vragen:
1.

Waarom is tijdens de eerste keer dat deze adviesaanvraag uvitstond bij de BC
Weesp niet gecommuniceerd dat het Toetsteam negatief had
gecommuniceerd?

Dient een bestuurlijk orgaan altijd van een dergelijk negatief oordeel op de
hoogte te worden gesteld?

Is een positief oordeel van dit Toetsteam vereist voor bestuurlijke
vaststelling?

Hoe vaak komt het in de praktijk voor dat een ontwerp bestuurlijk wordt
vastgesteld ondanks een negatief oordeel van het Toetsteam Openbare
Ruimte en Mobiliteit?

Om welk landschappelijk plan gaat het? Kan dit gedeeld worden met de
bestuurscommissie?

In het oordeel van het Toetsteam staat op p. 1 “Voorwaarde voor het
positieve advies is dat het ontwerp daar waar dat redelijkerwijs mogelijk is in
overeenstemming gebracht wordt met standaarden uit de Handboeken
Rood en Groen van Gemeente Amsterdam”. Op p. 2-3 staat vervolgens een
lijst met concrete voorstellen die dit bewerkstelligen.

6.1. Hoe kan het dat de opstellers van het DO niets gedaan lijken te hebben
met deze voorwaarde en de daaruitvolgende concrete voorstellen?

6.2. Komt het vaker voor dat een volledige lijst voorstellen wordt genegeerd
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door een projectorganisatie?
6.3. Is dit juridisch toelaatbaar of zijn deze voorwaarde en voorstellen
viteindelijk niet bindend?

(antwoorden per vraag/onder de vraag s.v.p.)

Verwachte datum van afdoening: graag uiterlijk vrijdag 10 mei i.v.m. tweede

behandeling

Openbaarfniet-openbaar




