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Amsterdam, 26 september 2025   

 

Uw ref.: JB.24.016047.01 

Onze ref.:  /260925  

 

Betreft: College b en w Amsterdam 

Handhavingsverzoek tevens houdende verzoek op basis van Wet open 

overheid 

   

Geachte leden van het dagelijks bestuur,  

 

Namens cliënt,  wonende te Amsterdam aan de Admiraal de 

Ruijterweg  richt ik mij tot met het navolgende.  

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

https://www.google.com/maps/place/data=!4m2!3m1!1s0x47c5e26840128649:0xe9c496bd8a61119e?sa=X&ved=1t:8290&ictx=111
http://www.hre-advocaten.nl/
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Verzoek op basis van Wet open overheid 

 

Bij monde van zijn toenmalige advocaat heeft cliënt reeds per e-mal in januari van dit jaar 

verzocht het rapport van bevindingen van de medewerkers  en  te overleggen 

naar aanleiding van hun bezoek aan de woning van cliënt medio augustus vorig jaar. Dat is 

tot op heden niet gebeurd, reden waarom cliënt thans de Wet open overheid inroept om 

deze bevindingen van de heren  en  boven water te krijgen.  

 

Voorts heeft op 4 juni jl. een tweede inspectie plaatsgevonden in het pand en in de woning 

van cliënt. Daarbij was aanwezig  en . Beide heren hebben toen 

kunnen constateren hetgeen  met  reeds medio augustus vorig 

jaar hebben geconstateerd; namelijk dat de schoorstenen ten behoeve van de 

rookgasafvoervoorzieningen van de woning van cliënt (en andere woningen) waren 

gesloopt.  

 

Ik verwacht dat u binnen vier weken op dit verzoek op basis van de Woo zal beslissen en de 

beide rapporten aan cliënt doet toekomen.  

 

Hoogachtend, 

 
 

advocaat  




