From: "s12e
Sent: 06-04-2018 09:19:17
To: "Oranje, Boudewijn" <Boudewijn.Oranje(@amsterdam.nl>;" s12e

van" <s12e (@amsterdam.nl>

CC: "Fi== " <P (@amsterdam.n]>;" s12¢

e (@amsterdam.nl>;" 512 " <P (@amsterdam.nl>;" 812
D " < (@amsterdam.nl>

Subject: Re: Heinekenhoek ...

Attachments:

Dag Boudewijn en 5'2¢

Ten vervolge op mijn bericht van gisteren nog even het volgende. Tk heb net gesproken met 512 de
jurist van Wonen. Zij vertelde onder meer dat ze in de staf heeft duidelijk gemaakt dat toen B&W het besluit
namen over het nieuwe overnachtingsbeleid en daarbij Heinekenhoek opnamen in het overgangsbeleid, bekend
was dat er woningen in het pand zijn, en dat dat ook in de besluitvorming is meegenomen. Met andere woorden,
je kunt nu niet meer de woningonttrekking gebruiken om als een duveltje uit een doosje het hotel tegen te
houden.

Er wordt vanuit Wonen nu ambtelijk gemasseerd. Inzet van Boudewijn kan daarin nuttig zijn, maar dat moet wel
even goed worden gecoordineerd.

Groet en prettig weekeinde. 512
Verstuurd vanaf mijn iPad

> Op 5 apr. 2018 om 19:40 heeft 512¢ den het volgende geschreven:
B

>We wachten af ...

>

> (@ Boudewijn en 512

> Ik vraag mij af of jullie a.s. maandag in de rondvraag van de staf dit punt even aan de orde zouden willen
stellen. Wat is er aan de hand?

>We hebben het advies van Wonen over de woningonttrekking Heinekenhoek (strekking: woningonttrekking
toestaan) aan wethouder Ivens voorgelegd. Die twijfelt heel erg of hij wel met dit advies wil instemmen.

> Mijn vraag: is het wijs als Boudewijn hierover contact met Ivens opneemt?

>

> Qroet. 512
2

> Verstuurd vanaf mijn iPad
>

>>Op 5 apr. 2018 om 14:06 heeft 512 het volgende geschreven:

>>

>>Hi 52¢ en anderen in de CC

>>

>> (Gisteren was een ingelaste staf. Daarbij heeft de wethouder te kennen echt geen voorstander te zijn van het
hotelplan en de onttrekking van woningen.

>>Ten aanzien van het collegebesluit om de Heinekenhoek onder de overgangsregeling te plaatsen, vroeg hij
zich af of toen bekend was dat een onttrekkingsvergunning nodig is. Ik heb toegelicht dat dit bekend was en ook
meegenomen in de advisering van Pels Rijcken.

>> Hij wilde desondanks dat dit nog €én keer heel goed nagekeken wordt.

>>

>> Aan de hand van de eerdere mail van [s12e heb ik gisteren zijn vragen per mail beantwoord. Het wachten
is nu op het definitieve antwoord.

>> [k bel je straks even voor de details.

>t

>> (31t 512¢

o



>>Van: s12e
>>Verzonden: donderdag 5 april 2018 12:00
>> Aan: 512

>> C(C: 512e - 51.2e - 512e
L 2 2

>> Onderwerp: Heinekenhoek ...

2

>>His12e  heb je al nieuws 7?7? 512¢  en de rest.
25

>>Verstuurd vanaf mijn iPad



