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Van:
Verzonden: woensda  14 mei 2025 11:57
Aan:
Onderwerp: RE: Terugkoppeling gesprek OMA

Hoi  
 
Het gaat goed, ik was toch een beetje verrast door de vragen die per mail stuurde omdat ik die volgens mij 
tijdens het gesprek al had beantwoord (bijv over evaluatie vd inzet van ext.vps), maar blijkbaar wil ze toch graag op 
papier horen wat er wel en niet is. De vraag over registratie door vps had ze wel aangekondigd. Ze heeft haar vragen aan 
jou gericht, ik stel voor dat ook via jou antwoord geef, goed? 
 
Prima om onderstaande aan Elke te sturen. Er kwam zoveel langs in het gesprek dat ik nu merk dat niet alles even scherp 
bij mij is blijven hangen, fijn dat jij er was en notities hebt gemaakt. Daarom zou ik het fijn vinden nog even te bellen en 
samen terug te blikken, ook tbv het beantwoorden van de vragen. Ik ben ook benieuwd naar hoe jij erop terugkijkt 
놴놲놵놶놷놳  Zou je daar morgen tijd voor hebben, in de ochtend of einde middag?  
 
Groeten,  
 
 
 
Van: < @  
Verzonden: dinsdag 13 mei 2025 12:34 
Aan: < @amsterdam.nl> 
Onderwerp: Terugkoppeling gesprek OMA 
 
Beste  
 
Hoe is het?  
 
Graag zou ik onderstaande e-mail naar Elke sturen. Eens?  
 
Hartelijke groet, 

 
***  

  
 
Zoals beloofd hierbij nog een paar aandachtspunten uit het gesprek dat had met de OMA:  

- gaf aan dat de hoofdvraag van het onderzoek wordt: hoe krijgen mensen weer vertrouwen in het 
werk van BI?; 

- gaf aan klachten te hebben gehad van medewerkers en vertrouwenspersonen, over de ‘aanhaking’ 
van de vertrouwenspersonen bij BI  ik verwacht dat er een aanbeveling komt om dit ‘los te knippen’; 

- wil de keten kunnen volgen van registratieformulier VP tot aan wat er in de jaarrapportage 
verschijnt;  

- Veel vragen over de externe vertrouwenspersonen (wordt hiermee wel of niet doorgegaan, ontvangen 
zij andere / meer meldingen dan interne vertrouwenspersonen, is er al geëvalueerd met de externe 
vertrouwenspersonen, hoe rapporteren zij); 

- stelt twee soorten klachten van vertrouwenspersonen te hebben ontvangen die samenhangen met 
de vermeende ‘waterscheiding’ tussen de vertrouwenspersonen en BI:  
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o directeuren beschikken over informatie die alleen afkomstig kan zijn van BI uit een eerder 
gesprek tussen BI, een melder en een vertrouwenspersoon; 

o de centrale vertrouwenspersoon zou kwesties bespreken met BI n.a.v. een gesprek tussen een 
vertrouwenspersoon en de centrale vertrouwenspersoon. 

Tot zover. 
 
Hartelijke groet, 

 
***  
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