
Thu, 21 Dec 2023 12:54:14 +0100
@amsterdam.nl>

FW: ontvangstbevestiging bezwaarschrift JB.23.002055.001, uw kenmerk 42625/ [FW:

345088-S MGallery The Convent hotel Amsterdam inspectie rapport Sprinkler 24-11-2022.pdf, 345088-
S MGallery The Convent hotel Amsterdam verklaring doelmatigheid 24-11-2022.pdf, PvE The Convent Hotel versie 2 MVH.pdf

HighImportance:

Dag

Ik hoor graag van je. We kunnen ook een overleg inplannen om dit te bespreken. Ben benieuwd naar jouw input.

Groet,

< @amsterdam.nl>Van:
Verzonden: dinsdag 11 april 2023 10:07

Goedemorgen

Ik heb namens het Juridisch Bureau het bezwaar in bijlage in behandeling.

Aan:
Onderwerp: FW:
Urgentie: Hoog

Zie onderstaande mail inzake dossier Nieuwezijds Voorburgwal 67. De jurist van JB stelt twee vragen. De eerste vraag over de 
verlenging heb ik al beantwoord maar heb aangegeven dat ik de tweede vraag eerst met jou ga bespreken en dat ik er later nog 
op terug kom

Aan:
Onderwerp: FW:
Urgentie: Hoog

Wat is jouw mening hierover? Denken wij nog steeds dat de last wel uitvoerbaar is, dus dat de sprinklerinstallatie een ccv- 
inspectiecertificaat dient te hebben? Of is de last, zoals de advocaat ook aangeeft, niet uitvoerbaar.

Van:
Verzonden: donderdag 13 april 2023 12:08

Dit dossier, misschien herinnerje je het nog, gaat over een sprinklerinstallatie die als gelijkwaardige oplossing in een hotel is 
geplaatst. Wij hebben in het besluit LOD gelast dat de sprinklerinstallatie voorzien moet zijn van een geldig inspectiecertificaat dat 
is afgegeven op grond van het CCV-Inspectieschema Vastopgestelde Brandbeheersings- en Brandblussystemen. De eigenaar is 
van mening dat voor een dergelijke sproei installatie (sprinklerinstallatie) ter voorkoming van brandoverslag geen CCV inspectie 
regeling bestaat en dus kan er ook geen CCV inspectiecertificaat verlangd worden als bedoeld in het Bouwbesluit 2012. Zij 
baseren zich in deze ook op de PvE. Die heb ik als bijlage toegevoegd.

From:
Sent:
To:
Subject:
42625.2]
Attachments:

< @amsterdam.nl>
FW: ontvangstbevestiging bezwaarschrift JB.23.002055.001, uw kenmerk 42625/ [ ]

Ook zie je bijgaand
1. Verklaring doelmatigheid van VdS
2. Inspectierapport van inspectie-instelling VdS.

@amsterdam.nl>
FW: ontvangstbevestiging bezwaarschrift JB.23.002055.001, uw kenmerk 42625/ [ ]
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Alvast bedankt.

Met vriendelijke groet,

Team Omgevingsrecht

(@Amsterdam.nl

@amsterdam.nl>

amsterdam.nl>
FW: ontvangstbevestiging bezwaarschrift JB.23.002055.001, uw kenmerk 42625/ [ ]

Hoi

Met vriendelijke groet,

Juridisch bureau

Gemeente Amsterdam

@wieringa.nl>Van:

@amsterdam.nl>
/FW: ontvangstbevestiging bezwaarschrift JB.23.002055.001, uw kenmerk 42625/ [ ]

Geachte heer,

Onderwerp:
Urgentie: Hoog

Gemeente Amsterdam
Juridisch Bureau
President Kennedylaan 923,1079 MZ Amsterdam
Postbus 483,1000 AL Amsterdam

Van: Juridischbureau.bezwaren
Verzonden: donderdag 2 maart 2023 12:05

T
E

Verzonden: woensdag 1 maart 2023 10:36
Aan: Juridischbureau.bezwaren

Aan:
Onderwerp: FW:
Urgentie: Hoog

Bezwaarde heeft een verzoek .
Zou je onderstaand email willen beantwoorden?

Het onderstaande mailtje trof ik in mijn mailbox aan. Ik heb deze in eerste instantie over het hoofd gezien. De advocaat vraagt om 
opschorting van de begunstigingstermijn van zes weken tot na het besluit op bezwaar. Daarnaast geeft de advocaat aan dat de last 
niet uitvoerbaar is. Hoe kijk jij aan tegen deze twee zaken?
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Uiteraard bereikbaar voor overleg.

Vriendelijke groet,

Silvan Boer

S.A.B. Boer, advocaat

(@wieringa.nl

WIERINGA ADVOCATEN

@amsterdam.nl < @amsterdam.nl>Van:
Verzonden: woensdag 1 februari 2023 10:06

@wieringa.nl>Aan:
Onderwerp: ontvangstbevestiging bezwaarschrift JB.23.002055.001, uw kenmerk 42625/SB

Geachte S.A.B. Boer,

In de bijlage van deze e-mail hebben wij een bericht voor u opgesteld.

Met vriendelijke groet,

Postbus 10100,1001 EC Amsterdam
IJdok 17, 1013 MM Amsterdam 
www.wieringa.nl

Zoals zojuist besproken, via deze week het verzoek (namens Accor Hospitality Nederland N.V.) of het college bereid is om de 
last onder dwangsom d.d. 19 december jl. (zie bijlage) op te schorten hangende de bezwaarprocedure. Het bezwaarschrift is 
aangehecht, zie daarbij ook de ontvangstbevestiging met het JB nummer.

Uw spoedige reactie stel ik zeer op prijs - bij het uitblijven van een bevestiging zou Accor Hospitality Nederland N.V. zich 
genoodzaakt zien om een (spoed) voorlopige voorziening aan te vragen.

The information contained in this message and in any attachment thereto is confidential. If you have received it by mistake, please call us at +31 20 624 6811 or e-mail the 
sender, and delete this message and its attachment(s)from your system. Any unauthorised use or dissemination in whole or in part is strictly prohibited. Any relation between 
our clients, including partners, staff and agents, and Wieringa Advocaten, including partners, staff and agents, will be subject to Dutch law only, and any unsolved dispute 
related thereto shall be submitted to authorities and courts in the Netherlands only. Any liability for services provided by Wieringa Advocaten or its partners shall be limited to 
the amount which is paid out underthefirm's professional liability insurance in the matter concerned. KvK no.: 34372239
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De last ziet op het verkrijgen van een certificaat voor een sprinklerinstallatie; een dergelijk certificaat is echter niet verkrijgbaar 
waardoor de last niet uitvoerbaar is. Graag verzoek ik u om de last op te schorten of in elk geval de begunstigingstermijn te 
verlengen hangende de bezwaarprocedure, idealitertot en met 6 weken na te de nemen beslissing op bezwaar.
Volledigheidshalve merk ik op dat de sprinklerinstallatie jaarlijks wordt geïnspecteerd door een geaccrediteerde inspectie 
instelling. De brandveiligheid is dus niet in het geding; het gaat in de bezwaarprocedure sec om de juridische vraag of een 
certificaat vereis is of niet.
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Juridisch Bureau
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