From: "si2e i

Sent: Mon, 13 May 2024 19:22:09 +0200

To: "51.2e " <[EhiEs @amsterdam.nl>

Subject: FW: Adverteerder 512¢

van: 512e

Verzonden: woensdag 6 juli 2022 10:33

Aan; '512e '<512e  @upcmail.nl>; 512e <512e @mugmagazine.nl>
CC: 512e <512e  @mugmagazine.nl>; s12e  <5i2e @gmail.com>; s12e

<812e @amsterdam.nl>

Onderwerp: RE: Adverteerder s12e

Beste allen,

De uitspraak s12e  gaat- slaat op de afspraak in de bestuursvergadering van 1/7/jl. dat [512e met 512e  zou gaan praten.
@ [512e heb je het verslag van de vergadering rondgestuurd?

De afspraak daarbij is dat jullie ((s12e en 812¢ ) deze zelf toelichten bij de medewerkers en hun vragen daarover beantwoorden.

Met vriendelijke groet,

5.1.2e

Bureau Interim en Advies
Gemeente Amsterdam

5120 @amsterdam.nl

512e

51,2e

Van: 512 <512¢e upcmail.nl>

Verzonden: dinsdag 5 juli 2022 16:36

Aan: 512e <5128 @mugmagazine.nl>

CC: 5128 <si2e  @mugmagazine.nl>; 512e  <512e @gmail.com>; 512e < 512e @amsterdam.nl>;
512e <5120 @amsterdam.nl>

Onderwerp: Re: Adverteerder 512
Ha allen,

Met dit soort reacties op een net voorstel denk ik dat 5%2¢ en 512¢  nu wel genoeg weten. We naderen het einde,
ondanks onze bestuurlijke inspanning om ondanks onszelf tot de benodigde besluiten te komen. 512¢  met
instemming van $'2¢ naar 5'2¢ gegaan en komt terug met een kans op €52 voor 11 nummers, dit jaar nog €512f
dus. Of 512 wel of niet iets mag denken is niet aan ons. Zij besluiten of en hoe ze wel of niet te adverteren. Met
interne discussies heeft een adverteerder niets van doen. Ook 5'2¢ had voor succes bijzondere afspraken met 5'2¢
moeten maken anders hadden we 21 mei wel wat gehoord na haar bezoek. Aan ons om in dit bijzondere geval wel of
niet af te wijken van het beleid, dat #2¢ ook al noemt. Dus ja of nee zeggen aan deze kans op een forse opbrengst
en herstel van de band onze tot voor kort trouwste en grootste adverteerder in het sociale domein is weer onze vrijheid.
Ik ben voor, #12¢ heeft dus de keuze. Als 512 ook ja zegt, als ze nee zegt stel voor dat we terugvallen op onze
afspraak vrijdag, 5'2¢ gaat.



De koppeling van %2 afwijzing aan een vergaand voorstel t.a.v. haar collega vind ik bijzonder ongepast en
oncollegiaal. Ik zou 5'2¢ willen vragen haar op dit punt namens het DB een formele waarschuwing te geven. Eens
maar niet weer. Het trekken van arbeidsrechtelijke conclusies en al helemaal zonder overleg met betrokkene is niet aan
haar. Een afspraak niet melden is een, zonder overleg een voorstel om iemand van een taak te ontheffen (met
bovendien vergaande vertraging op acquisitie) is van een andere orde. Wat mij betreft is dit voorstel buiten de orde en
staat er een streep op de kerfstok. Minder beeldend een aantekening in het dossier. Spijtig maar nodig kennelijk.

Groeten, sr2e

Verstuurd vanaf mijn iPad







