From: V5126 " <Bize @ponderaconsult.com>

Sent: Mon, 22 Mar 2021 14:41:52 +0100

To: "512e "<s12e  @ndsmenergie.nl>; "512= " <s12e @zuiderlicht.nu>; " 512 i

< 512e @xs4all.nl>; " 512= " <512e @hotmail.com>; " 512 " <[512e @faradaykeys.com>;
"'512e @icloud.com" <512 @icloud.com>; "512e "<s12e  @amsterdam-wind.nl>

Cc: "si12e "<s512e  @amsterdam.nl>

Subject: RE: Tekst aanpassing participatieplan

Beste,

Ter aanvulling de tekst die ik intern zou willen voorstellen in het collegeadvies. Volgens mij is dit in lijn met hetgeen 512=
benoemde als zorg.

Opmerking

Eén van de centrale belanghebbenden zijn de bewoners van het Zijkanaal H. In diverse gesprekken tussen de initiatiefnemers
en de bewonersvereniging is de samenwerkingsvorm in de participatie besproken. Het resultaat is door de initiatiefnemers
toegevoegd aan het voorliggende participatieplan. De bewonersvereniging benadrukt dat zij geen voorstander is van
windturbines nabij het Zijkanaal H. Deelname aan het participatieproces gestart door de initiatiefnemers kan niet worden
opgevat als draagvlak of steun voor het initiatief. Daarnaast geeft de bewonersvereniging aan dat zij van de gemeente
verwachten dat zij geen zoekgebieden voor windenergie laat vallen vanwege weerstand of omdat participatie niet tot stand
komt en impliciet of expliciet het participatietraject bij de Noorderijplas/ CD terrein als reden of aanleiding zien dit zoekgebied
te handhaven.

Met vriendelijke groet,

512e

Van: 512 <size  @ndsmenergie.nl>

Verzonden: maandag 22 maart 2021 13:02

Aan: 512e <si2e @zuiderlicht.nu>

CC: 512 <s12e @xs4all.nl>; s12e <512e @hotmail.com>; 512«

<512e @faradaykeys.com>; s12e @icloud.com; s12e <s12e  @amsterdam.nl>; s12e
< 512e @ponderaconsult.com>; s12e <si2e  @amsterdam-wind.nl>

Onderwerp: Re: Tekst aanpassing participatieplan
Dag allen,

Zoals afgelopen vrijdag afgesproken hebben wij de samenvattende Q&A uit het participatieplan aangepast conform jullie
feedback (zie onder en bijgevoegd), in aanvulling op de eerdere tekstuele aanpassingen in paragrafen 4.1 (+ tabel) en 6.1 (zie
S mail hieronder).

Wij leveren deze week het aangepaste participatieplan definitief aan bij de gemeente. Mocht de tekst in jullie optiek nog geen
juiste weergave zijn van wat we besproken hebben, dan horen we dat graag véér aanstaande woensdag, dan kunnen we dat
eventueel nog aanpassen. Als we niets meer van jullie horen, gaan we ervan uit dat de aanpassingen wat jullie betreft in orde
zijn zo.

« tekstvoorstel samenvatting/Q&A participatieplan, p.5:

Wat gebeurt er met mijn inbreng?

Concept



Groeten,

Met energieke groet,

NDSM Energie
Opgewekt aan het I/

ndsmenergie.nl

5 NDSM ENERGI=

OPGEWEKT AANHET IJ

|

www.ndsmenergie.nl
Back-Upstraat 1
1033 NX Amsterdam

Volg ons op @ndsmenergie en op Facebook

Projectbureau: s12e " size  @ndsmenergie.nl

é Please consider the environment before printing this email

Op wo 17 mrt. 2021 om 17:25 schreef 812 <si2¢ @zuiderlicht.nu>:

Dag allen,

Zoals afgelopen besproken delen we een aangepast tekstvoorstel waarin we hetgeen maandag besproken zo goed mogelijk
hebben geprobeerd te verwerken, zie hieronder.

Met codperatieve groet en tot vrijdag,

A. Tekstvoorstel en aanpassing tabel in paragraaf 4.1.







Concept

Zuiderlicht.nu
Olympisch Stadion 21
1076 DE Amsterdam

s12e @zuiderlicht.nu

tel. [sizs

On Mon, Mar 15, 2021 at 12:51 PM 512e </B12e @ponderaconsult.com> wrote:

Hoi allen,

Laten we onderstaande vooral vanmiddag even betrekken in het gesprek. Alvast als toevoeging:

Ik heb zoals in de onderstaande mail van mij aangegeven dat ik de behandeling van het plan heb doorgeschoven maar het
is nu de bedoeling dat ik deze week (vrijdag maar dat kan natuurlijk wel naar volgende week maandag) een advies inlever
dat op route kan. Daar zou ik graag de laatste versie van het participatieplan bij doen of bijvoorbeeld een tekst of inhoud

die wij als gemeente daarin kunnen toevoegen.

Mocht dit een week opschuiven is dat denk ik ook niet zo problematisch (t is niet anders); dan zou ik graag gaan voor het
indienen van stukken op 26 maart. Laten we vanmiddag bespreken of ons dat gaat lukken; wellicht vanmiddag en anders

volgende week.
Ik denk dat de inhoud niet uit elkaar ligt. Als ik het ontrafel dan is de situatie:

e Eris een initiatiefnemer: die werkt zijn/haar plan uit en voert daarvoor de benodigde onderzoeken uit
* De gemeente verlangt (conform de intentieovereenkomst) dat dit in participatie gaat
¢ De initiatiefnemers willen de omgeving daarbij betrekken—>

o door gezamenlijk scenario’s te definiéren,
o door gezamenlijk criteria te bespreken en kennis te nemen van onderzoeksresultaten en
o en gezamenlijk een conclusie te trekken en een voorkeursscenario (of mix) te kiezen

de initiatiefnemers dienen na dit traject een vergunningsaanvraag in bij de gemeente om hun plan te realiseren
Voor de afweging van de gemeente is het belangrijk inzicht te hebben in de standpunten en de weging van
gevolgen van en door verschillende deelnemers inclusief (vanzelfsprekend denk ik) de motivering van een
initiatiefnemer om de uitwerking in de gekozen vorm voor te leggen in het licht van de standpunten van anderen
Het is wenselijk tot een gezamenlijke conclusie te komen maar niet zeker of dat wordt bereikt aangezien:

o De belangen zijn verschillend

o Je kunt rekening houden met andermans belang maar je kunt niet voor een andere zijn/haar belang
invullen/overnemen

o leder uiteindelijk zijn eigen afweging maakt en daarbij zaken verschillend kan wegen



o Je niet dus ook niet het standpunt kunt innemen voor een ander

We zoeken denk ik naar een formulering die recht doet aan wat is besproken binnen voorgaande.

Met vriendelijke groet,

5.12e

A\ PONDERA

Email; 51.2e @ponderaconsult.com
M: 51.2e
T: +31 (0)88 PONDERA

www.ponderaconsult.com

Chamber of Commerce: 08 156 154
Amsterdamseweg 13, 6814 CM Arnhem, The Netherlands

Van: 512e <5128 @xs4all.nl>

Verzonden: zondag 14 maart 2021 22:08

Aan: 512e <s12e  @amsterdam-wind.nl>

CC: s12e <512e hotmail.com>; 512 <512 @faradaykeys.com>;

5.1.2e @icloud.com; /512 <si2ze  @amsterdam.nl>; s12e

<5126 @ponderaconsult.com>; 512e <s12e @zuiderlicht.nu>; s12e <512e  @ndsmenergie.nl>

Onderwerp: Re: Tekst aanpassing participatieplan

Beste 51.2¢

Dank voor je reactie. In je voorgestelde aanpassingen spreek je onder andere over het toevoegen van de eventueel
afwijkende standpunten van deelnemers bij de voorkeursvariant. Dit doet geen recht aan het beginsel dat we vorige week
hebben afgesproken, namelijk dat bewoners en cotperaties een gelijkwaardige inbreng hebben in zowel de uitvoering van
de onderzoeken als in de rapportage van de eindbevindingen. Mochten we op een gezamenlijk voorkeursscenario
uitkomen, dan is dat mooi natuurlijk. Mochten we op verschillende scenario’s uitkomen, dan zullen die dus op een
gelijkwaardige wijze gepresenteerd worden in de eindrapportage. Dit moet de strekking worden van het participatieplan.
Zie ook onze mail hieronder en de bevestiging ervan door gemeente Amsterdam (bij monde van 512e ).

Het betekent dat het gehele participatieplan een wat andere tekst zal krijgen. Zo dient de ‘Mate van zeggenschap’ gelijk te
zijn voor beide partijen bij elk van de onderwerpen, maar ook zal bijvoorbeeld de participatieroute representatief moeten
zijn voor alle mogelijke scenario’s (uitkomsten) van het participatieplan. En zo zijn er nog diverse paragrafen die wat
aanpassing vereisen. Daar praten we morgen graag over verder. Wellicht kunnen jullie de tweede helft van maart dan
gebruiken om een aanpaste tekst te schrijven die we in een paar maandagsessies tot een gemeenteschappelijk gedragen
versie kunnen brengen?

Vriendelijke groet
5.1.2e



From: 512e @ponderaconsult.com
Sent: vrijdag 12 maart 2021 21:56

To: 512e @xs4all.nl
Cc: 512 @hotmail.com; 512e @faradaykeys.com

Subject: RE: Vervolgbespreking cooperaties/bewonersver. zijkanaal-H
Hoi 51.2e

Dank! Ik had ook nog een kort verslag voor mezelf gemaakt; dat zal ik zo wel even delen. Je tekst is nuttig; wellicht wil je
het delen met de cooperaties? Ik denk dat het goed is dit volgende week met hen te bespreken; het is denk ik goed om
maandag even door te spreken over de volgorde van zaken. Volgens mij is de volgorde: definiéren van scenario’s,
bespreken criteria, vervolgens het beoordelen van de scenario’s (deels door extern onderzoek: bijv geluidsonderzoek)
zodat de scenario’s besproken kunnen worden en conclusies mogelijk zijn.

Qua proces kan het tekstvoorstel dat we maandag vaststellen door de cooperaties aan de gemeente worden
toegezonden. Wij (de gemeente) betrekken dit dan bij de beoordeling van het plan en verbinden dit daaraan. In de
intentieovereenkomst die er is zit reeds het vereiste dat er een participatieplan ter goedkeuring aan de gemeente moet
worden aangeboden. Dat betekent dat bij de goedkeuring van het participatieplan wordt aangegeven dat het resultaat
van de uitvoering van het participatieplan niet alleen een uitgewerkt plan is maar ook een rapportage met de conclusies
cq standpunten die de verschillende deelnemers in het doorlopen proces hebben getrokken (voor zover dit niet een
gezamenlijke en gedeelde bevinding is).

Voor de duidelijkheid: het plan dat is ingediend bij de gemeente is het participatieplan. De behandeling heb ik
getemporiseerd zodat de toevoeging die we maandag bespreken daarin kan worden meegenomen. De besluitvorming
over dit participatieplan richt zich op de uitvoering van het participatieplan en (ik denk dat je daarop doelt) en
besluitvorming over het plan van de cooperaties voor windturbines in de zin dat locaties, aantal en afmetingen van
windturbines worden vastgelegd volgt inderdaad op de uitvoering van het participatieplan.

Groetjes en goed weekend

Met vriendelijke groet,

5.1,2e

A\ PONDERA

Email; 512e @ponderaconsult.com
M: 512e
T: +31 (0)88 PONDERA

www.ponderaconsult.com

Chamber of Commerce: 08 156 154
Amsterdamseweg 13, 6814 CM Arnhem, The Netherlands

Van: s12e < 5l2e @xs4all.nl>
Verzonden: vrijdag 12 maart 2021 09:44

Aan: [size <5126 @ponderaconsult.com>




CC: s12e <512e hotmail.com>; 512e <512e @faradaykeys.com>
Onderwerp: Re: Vervolgbespreking cooperaties/bewonersver. zijkanaal-H

Beste s12e

Met dit mailtje zetten we nog even de afspraken op een rij zoals die aan het eind van de meeting door jou zijn samengevat
en die de basis vormen voor het vervolgoverleg dat is ingepland voor volgende week maandag. Zou je onderstaande
kunnen verifiéren en bevestigen?

Het voorstel is dat in het participatieplan-document aanpassingen worden gedaan, zodat de participatie een
gelijkwaardige inbreng kent van zowel de energiecodperaties als van de bewoners als directe belanghebbenden. In de
uitvoering van dat plan zullen we gezamenlijk meerdere scenario’s definiéren die voldoen aan de objectieve criteria van
uitvoerbaarheid (bijv mbt hoogte en rendement). Een van de scenario’s betreft het niet plaatsen van windturbines aan de
NUJP. En we leggen ook in het plan vast dat bewoners en codperaties samen criteria gaan opstellen voor de uit te voeren
onderzoeken, bijvoorbeeld naar te verwachten geluidshinder. Op die manier zorgen we ervoor dat de onderzoeken alle
vragen beantwoorden die relevant zijn om de scenario’s te toetsen. De resultaten duiden we waar mogelijk gezamenlijk.
Dat zal wellicht niet voor alle resultaten gelden. Die verschillen van inzicht neemt ieder team (co6peraties en bewoners)
mee in het rapport richting de gemeente Amsterdam.

Zodra dit plan is goedgekeurd en opgenomen in de omgevingsovereenkomst, kunnen we ons praktische gaan organiseren
rond de uitvoering van het participatieplan. Overigens rekenen wij er wel op dat beoordeling van het nu voorliggende plan
wordt opgeschort tot uitvoering van het hiervoor beschreven plan (of een gezamenlijk gedragen alternatief) gereed is.

Alvast bedankt voor je bevestiging
Vriendelijke groet

512e

Op 12 mrt. 2021, om 14:40 heeft 512e <s12e  @amsterdam-wind.nl> het volgende geschreven:

Beste allen,
Afgelopen maandag spraken we af dat wij met een tekstvoorstel zouden komen om het participatieplan aan
te passen, hieronder daarvoor ons voorstel. We hebben hiermee zo goed mogelijk jullie input van afgelopen

maandag verwerkt, we bespreken het maandag aanstaande graag met jullie.
Met vriendelijke groet,

512e

+++++++++ R

Voorstel aanpassen tekst Participatieplan op twee plekken:

A. Paragraaf 4.1 Concept

Concept



B. paragraaf 6. 1





