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Niebeek in het kort 


Niebeek Milieumanagement bv  is een gecertificeerd adviesbureau gespecialiseerd in waterbodems, waterkwaliteit, 


aquatische ecologie en natuurontwikkeling. Niebeek ontzorgt opdrachtgevers in diverse stadia van 


beleidsontwikkeling, voorbereiding en realisatie: vanaf het initiatief tot directievoering en begeleiding van de 


uitvoering. Onze opdrachtgevers zijn waterschappen, gemeenten, provincies en Rijkswaterstaat.  


  


Ons werkpakket spitst zich toe op de volgende gebieden: 


        Waterbodemonderzoek en baggerwerkzaamheden; 


        Afzet, hergebruik van baggerspecie en depotontwikkeling; 


        Ontwerp en aanleg van natte natuur, meanders, natuurvriendelijke oevers en vispassages; 


        Flora- en faunaonderzoek (t.b.v. natuurtoets en ontheffingsaanvraag Wet natuurbescherming); 


        Implementatie KRW-maatregelen en Waterwet; 


        Waterkwaliteit en aquatische ecologie (o.a. aanpak algenbloei); 


        Stedelijk waterbeheer; 


        Ontwikkeling van waterbodemkwaliteitskaarten; 


        Contractvorming en -beheersing (o.a. UAV-GC / Design en Construct-contracten)  


  


Niebeek heeft goede samenwerkingsverbanden met partners voor vakgebieden buiten het werkpakket, om opdrachtgevers 


te voorzien van een totaaloplossing van hun vraagstelling. Hierbij valt te denken aan flora- en fauna-inventarisaties, 


archeologisch onderzoek, hydrologische vraagstukken en civieltechnische en waterbouwkundige constructies.  


Voor meer informatie bezoek onze website www.niebeek.nl of neem telefonisch contact op met één van onze adviseurs; 


033-4620141. 
 



http://www.niebeek.nl/





 Quickscan F&F t.b.v. Baggerwerkzaamheden Amstelpark 
  
 
  


 
Niebeek Milieumanagement BV  
Document: 2825-02 Quickscan F&F tbv baggerwerkzaamheden Amstelpark                 3 


 


INHOUDSOPGAVE 
 


1. INLEIDING ............................................................................................................................................ 4 


1.1  Inleiding en doel van het onderzoek ................................................................................ 4 
1.2  Wet- en regelgeving ......................................................................................................... 4 


2. LOCATIEGEGEVENS .............................................................................................................................. 9 


2.1 Omschrijving locatie ......................................................................................................... 9 
2.2  Voorgenomen werkzaamheden ..................................................................................... 10 
2.3 Typering werkzaamheden .............................................................................................. 10 


3. METHODEN ....................................................................................................................................... 11 


4. RESULTATEN ...................................................................................................................................... 12 


4.1  Verzamelde verspreidingsgegevens ............................................................................... 12 
4.2  Nabijgelegen beschermde natuurwaarden .................................................................... 14 


5. ANALYSE GEGEVENS .......................................................................................................................... 16 


5.1 Analyse verspreidingsgegevens ...................................................................................... 16 
5.1.1 Amfibieën ....................................................................................................................................................... 16 
5.1.2 Reptielen ........................................................................................................................................................ 16 
5.1.3 Vissen.............................................................................................................................................................. 17 
5.1.4 Insecten .......................................................................................................................................................... 17 
5.1.5 Zoogdieren (excl. vleermuizen) ....................................................................................................................... 17 
5.1.6 Weekdieren .................................................................................................................................................... 17 
5.1.7 Vleermuizen .................................................................................................................................................... 17 
5.1.8 Vaatplanten .................................................................................................................................................... 18 
5.1.9 Vogels ............................................................................................................................................................. 18 
5.1.10 Overig soorten ................................................................................................................................................ 19 


5.2 Analyse beschermde natuurwaarden ............................................................................. 19 


6. CONCLUSIES ...................................................................................................................................... 20 


6.1 Gedragscode/ontheffing ................................................................................................ 20 
6.2 Te adviseren maatregelen ter bescherming van soorten ............................................... 20 


6.2.1 Werkzaamheden uitvoeren conform uitvoeringsperiode de Gedragscode Flora- en faunawet Gemeente 
Amsterdam (1) .............................................................................................................................................................. 21 
6.2.2 Schonen kunstwerken voor aanvang werkzaamheden (2) ............................................................................. 21 
6.2.3 Baggeren naar open water (3) ........................................................................................................................ 21 
6.2.4 Te gebruiken materieel (4) ............................................................................................................................. 21 
6.2.5 Te gebruiken materieel (5) ............................................................................................................................. 21 
6.2.6 Te verspreiden slib controleren op fauna  (6) ................................................................................................. 21 
6.2.7 Gedeponeerd slib laten liggen (7) ................................................................................................................... 21 
6.2.8 Gebruik kunstlicht (8) ..................................................................................................................................... 21 
6.2.9 Inventarisatie voorafgaand aan werkzaamheden (9) ...................................................................................... 22 
6.2.11 Ongemoeid laten van bomen in de directe omgeving (11) ............................................................................. 22 
6.2.12 Watertemperatuur (12) .................................................................................................................................. 22 
6.2.13 Bijhouden ecologisch logboek (13) ................................................................................................................. 22 
6.2.14 Bijzonderheden (14) ....................................................................................................................................... 22 
6.2.15 Documenten (15) ............................................................................................................................................ 22 


6.3 Te adviseren maatregelen ter bescherming van natuurwaarden .................................. 23 
6.4 Samenvatting maatregelen ............................................................................................ 23 


 
BIJLAGEN 
Bijlage 1 Overzichtskaart onderzoekslocatie  
Bijlage 2 Kaart Natuurnetwerk Nederland provincie Noord-Holland 
Bijlage 3a Link naar ‘Gedragscode Flora- en faunawet Gemeente Amsterdam (juli 2009)’ 
Bijlage 4 Lijst met waargenomen vogelsoorten (incl. jaarrond beschermde nesten)  
Bijlage 5 Fotorapportage onderzoekslocatie 
 


  







 Quickscan F&F t.b.v. Baggerwerkzaamheden Amstelpark 
  
 
  


 
Niebeek Milieumanagement BV  
Document: 2825-02 Quickscan F&F tbv baggerwerkzaamheden Amstelpark                 4 


 


1. INLEIDING 


 


1.1  Inleiding en doel van het onderzoek 
De gemeente Amsterdam is voornemens om een watergang in het Amstelpark te baggeren. Voordat de 
baggerwerkzaamheden kunnen beginnen dient een onderzoek uitgevoerd te worden in het kader van 
bestaande wetgeving met betrekking tot flora en fauna en beschermde natuurwaarden, een 
zogenaamde quickscan. De gemeente Amsterdam heeft Niebeek Milieumanagement BV de opdracht 
gegeven dit onderzoek uit te voeren. 
 
Het doel van het onderzoek is om vast te stellen of, en welke, beschermde soorten onder de Wet 
natuurbescherming een potentieel leefgebied hebben op en nabij de aanleglocatie. Vervolgens zal 
bekeken worden of de geplande werkzaamheden nadelige invloeden op deze soorten kunnen hebben 
en of, en zo ja welke, mitigerende maatregelen benodigd zijn om de werkzaamheden uit te kunnen 
voeren zonder overtreding van de bepalingen in de Wet natuurbescherming.  
Daarnaast wordt gekeken of er beschermde natuurwaarden (Natura 2000-gebieden, Natuurnetwerk 
Nederland gebieden (voormalige EHS) e.d.) aanwezig zijn in de nabije omgeving van deze locatie. Indien 
dit het geval is zal worden bepaald of er negatieve effecten van de werkzaamheden op deze 
natuurwaarden te verwachten zijn. Afhankelijk van het resultaat zal een advies worden gegeven met 
betrekking tot het uitvoeren van vervolgstappen in het kader van de bescherming van natuurwaarden.  


 


1.2  Wet- en regelgeving 
 
Wet natuurbescherming 
Sinds 1 januari 2017 is de ‘Wet natuurbescherming’ in werking getreden. Deze wet vervangt de 3 
natuurwetten die tot 1 januari 2017 de natuurbescherming regelde, namelijk de 
natuurbeschermingswet 1998, de boswet en de flora- en faunawet. Met het ingaan van de Wet 
natuurbescherming is ook de rolverdeling bij de handhaving van de wet veranderd. In tegenstelling tot 
de oude situatie waar het Rijk middels de Rijksdienst voor Ondernemend Nederland (RvO) toezag op de 
naleving van de wet gaat deze taak nu over naar de provincies en zijn de provincies ook 
verantwoordelijk voor de afhandeling van vergunningaanvragen. Wel blijft het Rijk verantwoordelijk 
voor het beleid van grotere wateren zoals het IJsselmeer.  
Ondanks dat 3 wetten overgegaan zijn in 1 wet heeft de opzet van de wet veel gelijkenis met de 3 
wetten die vervangen zijn. In de nieuwe wet zijn de 3 wetten middels hoofdstukken, in gewijzigde vorm, 
gehandhaafd. Hoofdstuk 2 van de Wet natuurbescherming heeft als titel Natura 2000-gebieden. Dit 
gedeelte van de wet is vergelijkbaar met de oude Natuurbeschermingswet 1998 en gaat derhalve niet 
alleen over Natura 2000-gebieden, maar beslaat ook andere natuurgebieden als de Natuurnetwerk 
Nederland. Dit gedeelte van de wet regelt de gebiedsbescherming van natuurgebieden. Hoofdstuk 3 van 
de wet gaat in op de soortenbescherming wat vergelijkbaar is met de Flora- en Faunawet en hoofdstuk 4 
betreft de bescherming van houtopstanden, hout en houtproducten welk weer vergelijkbaar is met de 
Boswet. 
Met ingang van de Wet natuurbescherming zijn er ook wijzigingen doorgevoerd in de beschermde plant- 
en diersoorten. Ook kunnen er wijzigingen doorgevoerd worden met betrekking tot de te beschermen 
natuurgebieden, provincies kunnen besluiten bepaalde gebieden al dan niet een beschermingsstatus te 
geven, maar de bescherming van Natura 2000 gebieden is in grote lijnen onveranderd. Wel is de 
beschermde status van natuurmonumenten vervallen. 
De overige opbouw van de wet is als volgt: hoofdstuk 1 Algemene bepalingen; hoofdstuk 5 
Vrijstellingen, beschikkingen en verplichtingen; hoofdstuk 6 Financiële bepalingen; hoofdstuk 7 
Handhaving; hoofdstuk 8 Overig; hoofdstuk 9 Overgangsrecht; hoofdstuk 10 Wijziging andere wetten; 
hoofdstuk 11 Samenloop met andere wetsvoorstellen; en hoofdstuk 12 Slotbepaling. 
 
Onderstaand wordt voor de relevante onderdelen van de wetgeving voor de voorgenomen 
werkzaamheden (H2 Natura 2000-gebieden en H3 Soorten) beschreven hoe deze doorwerken in de 
voorliggende rapportage.  
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Soorten (hoofdstuk 3 Wet natuurbescherming)  
Door middel van hoofdstuk 3 Soorten in de Wet natuurbescherming (Wn) worden de in Nederland in 
het wild levende plant- en diersoorten beschermd. Deze bescherming heeft het voortbestaan van de 
soort ten doel. Zo is in de Wet natuurbescherming een algemene zorgplicht opgenomen die stelt dat: 
“een ieder voldoende zorg in acht dient te nemen voor Natura 2000-gebieden, bijzondere nationale 
natuurgebieden en voor de in het wild levende dieren en planten en hun directe leefomgeving  (artikel 
1.11, lid 1). In lid 2 van artikel 1.11 staat vervolgens: “De zorg, bedoeld in het eerste lid, houdt in ieder 
geval in dat een ieder die weet of redelijkerwijs kan vermoeden dat door zijn handelen of nalaten 
nadelige gevolgen kunnen worden veroorzaakt voor een Natura 2000-gebied, een bijzonder nationaal 
natuurgebied of voor in het wild levende dieren en planten: 


a: dergelijke handelingen achterwege laat, dan wel, 
b: indien dat achterwege laten redelijkerwijs niet kan worden gevergd, de noodzakelijke maatregelen treft om die gevolgen te 
voorkomen, of 
c: voor zover die gevolgen niet kunnen worden voorkomen, deze zoveel mogelijk beperkt of ongedaan maakt.” 


De beschermde status van plant- en diersoorten wordt ontleend aan de opname in de Wet 
natuurbescherming bijlage bij art. 3.10 (Nationaal beschermde soorten), de Habitatrichtlijn bijlage IV 
(Europees beschermde soorten), de Vogelrichtlijn artikel 1 (Europees beschermde soorten), het verdrag 
van Bern bijlage II (Europees beschermde soorten) en/of het verdrag van Bonn bijlage I (Europees 
beschermde soorten). Per beschermingsregime verschillen de verbodsbepalingen zoals in de wet 
opgenomen. Onderstaand zijn per regime de verbodsbepalingen en bijbehorend wetsartikel opgenomen 
waarbij voor de soorten uit het verdrag van Bern en Bonn en de Habitatrichtlijnen de zelfde 
verbodsbepalingen gelden. 
 
Vogelrichtlijnen artikel 1 (artikel 3.1 Wn) 
1. Het is verboden opzettelijk van nature in Nederland in het wild levende vogels van soorten als bedoeld in artikel 1 van de 


Vogelrichtlijn te doden of te vangen. 
2. Het is verboden opzettelijk nesten, rustplaatsen en eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te vernielen of te 


beschadigen, of nesten van vogels weg te nemen. 
3. Het is verboden eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te rapen en deze onder zich te hebben. 
4. Het is verboden vogels als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te storen. 
5. Het verbod, bedoeld in het vierde lid, is niet van toepassing indien de storing niet van wezenlijke invloed is op de staat van 


instandhouding van de desbetreffende vogelsoort. 


 
Habitat richtlijnen bijlage IV/Verdrag van Bern bijlage II/Verdrag van Bonn bijlage I (artikel 3.5 Wn) 
1. Het is verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel a, bij de Habitatrichtlijn, bijlage II 


bij het Verdrag van Bern of bijlage I bij het Verdrag van Bonn, in hun natuurlijk verspreidingsgebied opzettelijk te doden of 
te vangen. 


2. Het is verboden dieren als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te verstoren. 
3. Het is verboden eieren van dieren als bedoeld in het eerste lid in de natuur opzettelijk te vernielen of te rapen. 
4. Het is verboden de voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in het eerste lid te beschadigen of te 


vernielen. 
5. Het is verboden planten van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel b, bij de Habitatrichtlijn of bijlage I bij het Verdrag 


van Bern, in hun natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te ontwortelen of te 
vernielen. 


 
Nationaal beschermde soorten (artikel 3.10 Wn) 
1. Onverminderd artikel 3.5, eerste, vierde en vijfde lid, is het verboden: 


a. in het wild levende zoogdieren, amfibieën, reptielen, vissen, dagvlinders, libellen en kevers van de soorten, genoemd in 
de bijlage, onderdeel A, bij deze wet, opzettelijk te doden of te vangen; 


b. de vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in onderdeel a opzettelijk te beschadigen of te 
vernielen, of 


c. vaatplanten van de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel B, bij deze wet, in hun natuurlijke verspreidingsgebied 
opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te ontwortelen of te vernielen. 


 
Belangrijk om te constateren is dat voor de soorten uit de categorie Nationaal beschermde soorten niet 
specifiek opgenomen is dat er een verbod is op het opzettelijk verstoren. Verder is voor een aantal 
soorten uit de categorie Nationale beschermde soorten per provincie een algehele vrijstelling gegeven 
voor werkzaamheden die onder de noemer ‘bestendig beheer en onderhoud’, ‘bestendig gebruik’ of 
ruimtelijke ontwikkeling en inrichting’ vallen. Zowel de vrijstelling als het ontbreken van het verbod op 
opzettelijk verstoren houden niet in dat de algemene zorgplicht niet van kracht is voor deze soorten. In 
deze algemene zorgplicht is opgenomen is dat nadelige handelingen voor in het wild levende plant- en 
diersoorten zoveel als mogelijk achterwege gelaten dient te worden. 
 



http://wetten.overheid.nl/BWBR0037552/2017-01-01#Hoofdstuk3_Paragraaf3.2_Artikel3.5

http://wetten.overheid.nl/BWBR0037552/2017-01-01#Bijlage,

http://wetten.overheid.nl/BWBR0037552/2017-01-01#Bijlage,
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Gedragscode Gemeente Amsterdam (soortbescherming) 
Ondanks dat er een nieuwe wet voor de natuurbescherming is, is de Gedragscode Flora- en faunawet 
Gemeente Amsterdam (2009) nog niet aangepast op deze wetgeving. In de publicatie 
‘Verlengingsbesluit Flora- en faunawet gedragscodes, Ministerie van Economische Zaken’ in de 
Staatscourant (Staatscourant, nummer 41378 van 5 augustus 2016) is besloten dat de gedragscode van 
o.a. de Gemeente Amsterdam verlengd wordt ‘tot het moment dat de nieuwe gedragscodes, gebaseerd 
op de Wet natuurbescherming, zijn goedgekeurd’. Wel dient uiteraard bij de beoordeling van nieuwe 
werken rekening gehouden te worden met de verandering van de beschermde soorten onder de nieuwe 
wetgeving. 
In de gedragscode is opgenomen dat voor tabel 1 soorten een algehele vrijstellingsregeling voor 
werkzaamheden die onder de noemer ‘bestendig beheer en onderhoud’ of ‘ruimtelijke ontwikkeling en 
inrichting’ vallen. Deze soorten kunnen vergeleken worden met de onder de Wet natuurbescherming 
vrijgestelde soorten door de provincies. Wel is de algemene zorgplicht als bedoeld in artikel 1.11 uit de 
Wet natuurbescherming van toepassing op deze soorten. Voor tabel 2 soorten geldt voor bestendig 
beheer en onderhoud of ruimtelijke ontwikkeling en inrichting een vrijstellingsregeling op de 
voorwaarde dat er gebruik gemaakt wordt van een door de minister van Landbouw, Natuur en 
Voedselkwaliteit goedgekeurde gedragscode. De soorten uit tabel 2 kunnen onder de Wn vergeleken 
worden met de Nationaal beschermde soorten. In principe geldt dat voor tabel 3 soorten bij nieuwe 
werken (ruimtelijk ontwikkeling en inrichting) altijd een ontheffing vereist is wanneer negatieve effecten 
op deze soorten verwacht worden. Deze categorie kan vergeleken worden met de Europees 
beschermde soorten in de Wn.  
 
Vrijstelling 
Voor zowel Nationaal beschermde als Europees beschermde soorten geldt dat conform Wn artikel 3.31 
een vrijstelling van kracht is voor werkzaamheden die uitgevoerd worden overeenkomstig een 
goedgekeurde gedragscode welke plaatsvinden in het kader van: 


“a: een bestendig beheer of onderhoud aan vaarwegen, watergangen, waterkeringen, waterstaatswerken, oevers, vliegvelden, 
wegen, spoorwegen of bermen, of in het kader van natuurbeheer; 
b: een bestendig beheer of onderhoud in de landbouw of de bosbouw; 
c: een bestendig gebruik, of 
d: een ruimtelijke ontwikkeling of inrichting.” 


Wederom is wel te allen tijde de algemene zorgplicht van toepassing op deze soorten. 
Aan bovenstaande vrijstelling uit artikel 3.31 zijn strenge eisen gesteld waaraan de huidige gedragscode 
voor nieuwe werken nog niet voldoet. Ook is het onwaarschijnlijk dat toekomstige gedragscodes voor 
algemene werkzaamheden zullen voldoen aan deze vrijstelling. Wanneer de nieuwe gedragscode 
beschikbaar is zal opnieuw bekeken moeten worden welke (nieuwe) werkzaamheden onder welke 
voorwaarden vrijgesteld worden. 
 
Ontheffingen 
Wanneer de verwachting is dat een van de eerder genoemde verbodsbepalingen overtreden zal worden 
bij het uitvoeren van werkzaamheden is het mogelijk een ontheffing aan te vragen om zo een vrijstelling 
te krijgen voor de verbodsbepaling.  


 
Voor de Vogelrichtlijn zijn de ontheffingsgronden en regels: 
a. er bestaat geen andere bevredigende oplossing; 
b. zij is nodig: 


1. in het belang van de volksgezondheid of de openbare veiligheid; 
2. in het belang van de veiligheid van het luchtverkeer; 
3. ter voorkoming van belangrijke schade aan gewassen, vee, bossen, visserij of wateren; 
4. ter bescherming van flora of fauna; 
5. voor onderzoek of onderwijs, het uitzetten of herinvoeren van soorten, of voor de daarmee samenhangende teelt of,  
6. om het vangen, het onder zich hebben of elke andere wijze van verstandig gebruik van bepaalde vogels in kleine 
hoeveelheden selectief en onder strikt gecontroleerde omstandigheden toe te staan; 


c. de maatregelen leiden niet tot verslechtering van de staat van instandhouding van de desbetreffende soort. 


Er kan hier dus geen ontheffing worden aangevraagd voor ‘dwingende redenen van groot openbaar 
belang’. 
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Voor de Habitatrichtlijn zijn de ontheffingsgronden en regels: 
a. er bestaat geen andere bevredigende oplossing; 
b. zij is nodig: 


1.in het belang van de bescherming van de wilde flora of fauna, of in het belang van de instandhouding van de 
natuurlijke habitats; 
2.ter voorkoming van ernstige schade aan met name de gewassen, veehouderijen, bossen, visgronden, wateren of 
andere vormen van eigendom; 
3.in het belang van de volksgezondheid, de openbare veiligheid of andere dwingende redenen van groot openbaar 
belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard en met inbegrip van voor het milieu wezenlijke 
gunstige effecten; 
4.voor onderzoek en onderwijs, repopulatie of herintroductie van deze soorten, of voor de daartoe benodigde kweek, 
met inbegrip van de kunstmatige vermeerdering van planten, of 
5.om het onder strikt gecontroleerde omstandigheden mogelijk te maken op selectieve wijze en binnen bepaalde 
grenzen een beperkt, bij de ontheffing of vrijstelling vastgesteld aantal van bepaalde dieren van de aangewezen soort 
te vangen of onder zich te hebben, onderscheidenlijk een beperkt bij de ontheffing of vrijstelling vastgesteld aantal van 
bepaalde planten van de aangewezen soort te plukken of onder zich te hebben; 


c. er wordt geen afbreuk gedaan aan het streven de populaties van de betrokken soort in hun natuurlijke verspreidingsgebied in 
een gunstige staat van instandhouding te laten voortbestaan. 


 
Natura 2000-gebieden (hoofdstuk 2 Wet natuurbescherming) 
De voorgenomen baggerwerkzaamheden kunnen effect hebben op gebieden die worden beschermd 
middels de Wet natuurbescherming. Dit kunnen zogeheten Natura 2000 gebieden (speciale 
beschermingszones) zijn die zijn aangewezen in het kader van de Habitatrichtlijn en/of Vogelrichtlijn. 
Ook hier geldt weer de algemene zorgplicht dat: “een ieder voldoende zorg in acht dient te nemen voor 
Natura 2000-gebieden, bijzondere nationale natuurgebieden en voor de in het wild levende dieren en 
planten en hun directe leefomgeving (artikel 1.11, lid 1). In lid 2 van artikel 1.11 staat vervolgens: “De 
zorg, bedoeld in het eerste lid, houdt in ieder geval in dat een ieder die weet of redelijkerwijs kan 
vermoeden dat door zijn handelen of nalaten nadelige gevolgen kunnen worden veroorzaakt voor een 
Natura 2000-gebied, een bijzonder nationaal natuurgebied of voor in het wild levende dieren en planten: 


a: dergelijke handelingen achterwege laat, dan wel, 
b: indien dat achterwege laten redelijkerwijs niet kan worden gevergd, de noodzakelijke maatregelen treft om die gevolgen te 
voorkomen, of 
c: voor zover die gevolgen niet kunnen worden voorkomen, deze zoveel mogelijk beperkt of ongedaan maakt.” 


De wet voorziet in de bescherming van de natuurwaarden van de gebieden door te stellen dat (1) een 
beheersplan opgesteld dient te worden voor een Natura 2000-gebied (Artikel 2.3 lid 1) en dat (2) het 
verboden is zonder een vergunning van gedeputeerde staten projecten te realiseren of andere 
handelingen te verrichten die gelet op de instandhoudingsdoelstellingen voor een Natura 2000-gebied 
de kwaliteit van de natuurlijke habitats of de habitats van soorten in dat gebied kunnen verslechteren of 
een significant verstorend effect kunnen hebben op de soorten waarvoor dat gebied is aangewezen 
(artikel 2.7 lid 2). Een plan (project) anders dan het beheersplan kan uitsluitend vastgesteld (dan wel een 
vergunning verleend) worden indien uit een passende beoordeling de zekerheid verkregen is dat het 
plan de natuurlijke kenmerken van het gebied niet zal aantasten (artikel 2.8 lid 3). Dit houdt in dat 
handelingen geen negatieve effecten op de natuurwaarden in een Natura 2000-gebied mogen hebben. 
De verbodsbepaling uit artikel 2.7 lid 2 is niet van toepassing op projecten en andere handelingen die 
zijn beschreven in en worden gerealiseerd overeenkomstig een beheersplan (artikel 2.9 lid 1). Hier dient 
dan wel een toetsing voor uitgevoerd te worden. Daarnaast kan op provinciaal niveau ook bepaald 
worden dat het verbod, als bedoeld in artikel 2.7 lid 2, niet van toepassing is voor aangewezen 
categorieën van projecten wanneer voldaan wordt aan de regels uit deze verordening (artikel 2.9 lid 3). 
Indien verwacht kan worden dat als gevolg van een handeling negatieve effecten op kunnen treden, 
dient middels een zogeheten voortoets onderzocht te worden of dit het geval is. Indien negatieve 
effecten niet op voorhand kunnen worden uitgesloten kan de Provincie besluiten tot het laten uitvoeren 
van een verslechterings- en verstoringstoets voordat zij goedkeuring verleent aan de voorgenomen 
werkzaamheden. Echter, wanneer inderdaad sprake blijkt te zijn van (mogelijke) significante negatieve 
effecten dan is het noodzakelijk om een vergunning aan te vragen in het kader van de 
Natuurbeschermingswet. 
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Natuurnetwerk Nederland (gebiedsbescherming) 
Conform artikel 1.12 van de Wet natuurbescherming dienen provincies zorg te dragen voor biotopen en 
de gunstige staat van instandhouding van in Nederland in het wild levende plant- en diersoorten (lid 1). 
Hiertoe dienen provincies te zorgen voor het tot stand komen dan wel instandhouding van een 
samenhangend ecologisch netwerk door gebieden in hun provincie aan te wijzen welke behoren tot dit 
netwerk. Dit netwerk draagt de naam Natuurnetwerk Nederland (lid 2). Gebieden buiten het 
Natuurnetwerk kunnen aangeduid worden als bijzondere provinciale natuurgebieden (lid 3). De functie 
van het Natuurnetwerk Nederland heeft betrekking op het verbinden van natuurgebieden om zo 
migratie en dispersie van soorten mogelijk te maken (ecologische verbindingszones) om de 
instandhouding van populaties te kunnen waarborgen. 
De verschillende provincies zijn verantwoordelijk voor de invulling van, en m.b.t. het uitvoeren van 
projecten de mogelijkheden binnen, deze gebieden. Derhalve kan ook per provincie een andere 
benadering gehanteerd worden ter uitvoering van het beleid. In basis zal provinciaal beleid er op gericht 
zijn dat indien ruimtelijke ingrepen in door provincies toegewezen gebieden van het Natuurnetwerk 
uitgevoerd worden en deze ingrepen negatieve effecten hebben op wezenlijke kenmerken en waarden 
van dit Natuurnetwerk dan zijn deze in beginsel niet toegestaan vanuit het ‘Nee tenzij’-regime. Indien 
een ingreep toch negatieve effecten heeft op wezenlijke kenmerken en waarden van deze gebieden dan 
dient deze achterwege gelaten te worden of wanneer de ingreep (in het kader van groot algemeen 
belang bij afwezigheid van alternatieven) toch wordt toegestaan, dan dienen de negatieve effecten 
gecompenseerd te worden (natuurcompensatie). 
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2. LOCATIEGEGEVENS 


 


2.1 Omschrijving locatie 
De baggerwerkzaamheden zullen plaats vinden in één watergang in het Amstelpark te Amsterdam, 
Noord-Holland, zie ook figuur 1 voor een overzicht. Op woensdag 3 juli heeft een locatiebezichtiging 
plaats gevonden om te kijken naar de omgevingskenmerken. Ten tijde van de locatiebezichtiging was 
het 21 graden Celsius, half bewolkt met een zwak tot matige windkracht. De locatiebezichtiging had ten 
doel om een inschatting te maken van het aanwezige habitat en een beeld te krijgen van de potentie 
van deze omgeving om als leefgebied te dienen voor mogelijk (nabij) aanwezige beschermde soorten. 
 
De watergang in heeft een lengte van 440 meter en heeft een gemiddelde breedte van 9,3 meter, waar 
het noordelijke en zuidelijke gedeelte van de watergang significant breder zijn dan het gedeelte in het 
midden (met respectievelijk een gemiddelde breedte van 12,5, 15,6 en 3,8 meter). De watergang grenst 
aan (noord)oostelijke zijde grotendeels aan het terrein van het monument Amstelrust. De oostzijde van 
het noordelijke brede gedeelte is beschoeid, de overige oevers zijn niet beschoeid. In het middelste 
gedeelte is het merendeel van de oevers een afwisseling tussen zandige oevers zonder vegetatie en 
oevers waar een kruidlaag (variërend in bedekkingsgraad) aanwezig is. In het brede deel aan de 
zuidelijke zijde bestaat de oever uit een struweel/bosrand. 
 
In bijlage 5 is een fotorapportage van de onderzoekslocatie bijgevoegd.  
 


 
Figuur 1 Locatie van de watergang in het Amstelpark te Amsterdam. Bron: Google Earth 
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2.2  Voorgenomen werkzaamheden 
Het is onbekend in welke periode de baggerwerkzaamheden plaats zullen vinden. De werkzaamheden 
zullen uitgevoerd worden onder de goedgekeurde Gedragscode Flora en Fauna Gemeente Amsterdam 
(2009). Het is niet bekend welk type materieel ingezet gaat worden voor de 
onderhoudswerkzaamheden.  
 


2.3 Typering werkzaamheden 
De voorgenomen werkzaamheden vallen binnen de gedragscode onder ‘bestendig beheer en 
onderhoud’. Zoals vermeld in de gedragscode kunnen de werkzaamheden ingrijpend zijn, maar zijn ze 
tevens een voortzetting van het beheer in het verleden. De werkzaamheden vinden vaak plaats in een 
cyclisch regime en het voorkomen van soorten is vaak afhankelijk van het gevoerde beheer. 
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3. METHODEN 


 
Onderstaande figuur 2 geeft een globaal overzicht van de verschillende stappen die mogelijk benodigd 
zijn bij het uitvoeren van een ecologische quickscan. Daarbij zijn de hoofdstukken aangegeven waar 
e.e.a. terug te vinden is. Het overzicht betreft twee verschillende sporen die gevolgd worden, namelijk 
t.b.v. het bepalen van de effecten op mogelijk aanwezig beschermde natuurgebieden en effecten op 
mogelijk aanwezig beschermde flora en fauna. Indien de laatste stappen van beide sporen benodigd zijn 
dan is een quickscan niet meer voldoende en dienen andere documenten opgesteld te worden.  


Figuur 2 Beoordelingsschema Wet natuurbescherming. 
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4. RESULTATEN 


 


4.1  Verzamelde verspreidingsgegevens 
In de nabije omgeving (een straal van ca. 1000 m) van de te baggeren watergang is het voorkomen van 
beschermde soorten conform de Wet natuurbescherming onderzocht. De daarbij gebruikte bron is de 
Nationale Database Flora en Fauna (NDFF). De verzamelde gegevens uit de NDFF betreffen 
waarnemingen uit de afgelopen 10 jaar. 
 
Onderstaand tabel geeft voor de onderzoekslocatie weer welke beschermde soorten conform de Wet 
natuurbescherming zijn aangetroffen. Voor een aantal soorten geldt op provinciaal niveau een 
algemene vrijstelling. In de onderstaande tabel is ook per soort aangegeven of deze een vrijstelling 
geniet. Wanneer dit het geval is zal deze soort verder in deze rapportage niet meegenomen worden bij 
het bepalen van de te nemen maatregelen. Wel geldt te allen tijde de algemene zorgplicht en zullen 
maatregelen voor andere beschermde soorten ook deze soorten ten goede komen. De aangetroffen 
vogelsoorten (binnen 1000 m) zijn vanwege de grote aantallen weergegeven in een tabel in bijlage 4. In 
bijlage 1 is een kaart met daarop de verspreidingsgegevens van beschermde soorten bijgevoegd. 
Omwille van de grote hoeveelheid waarnemingen en overzichtelijkheid van de kaart zijn de vogels hier 
niet bij opgenomen. 


 
Tabel 1 Verzamelde verspreidingsgegevens Amstelpark. 
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Bruine kikker Amfibieën Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Gewone pad Amfibieën Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Kleine 
watersalamander 


Amfibieën Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Meerkikker Amfibieën Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Middelste groene 
kikker 


Amfibieën Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Rugstreeppad Amfibieën HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Groot spiegelklokje Planten Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Nee 


Ringslang Reptielen Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Nee 


Gewone 
dwergvleermuis 


Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Gewone 
grootoorvleermuis 


Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Laatvlieger Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Meervleermuis Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Rosse vleermuis Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Ruige dwergvleermuis Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Tweekleurige vleermuis Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Watervleermuis Vleermuizen HR bijlage IV (Europees beschermd) Nee 


Boommarter Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Nee 


Bosmuis Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Bunzing Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Nee 


Dwergmuis Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Dwergspitsmuis Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Eekhoorn Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Nee 


Egel Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 
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Haas Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Huisspitsmuis Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Konijn Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Rosse woelmuis Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Veldmuis Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Vos Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Wezel Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Nee 


Woelrat Overige zoogdieren Wn bijlage art. 3.10 (Nationaal beschermd) Ja 


Verschillende 
broedvogels 


Vogels 
VR artikel 1, Verdrag van Bern bijlage II en/of Verdrag van 


Bonn bijlage I (Europees beschermd) 
Nee 


Verschillende 
vogelsoorten met een 
beschermde nestlocatie 
(zie bijlage 4) 


Vogels 
VR artikel 1, Verdrag van Bern bijlage II en/of Verdrag van 


Bonn bijlage I (Europees beschermd) 
Nee 


 
Naast de potentie op het voorkomen van broedvogels is het ook mogelijk dat zich jaarrond beschermde 
nesten bevinden in de directe omgeving van de werklocaties. Dergelijke nesten kunnen in verschillende 
categorieën van bescherming vallen, variërend van 1 t/m 5. Indien er vogels zijn waargenomen met 
nesten uit een van de vijf categorieën zijn deze opgenomen in onderstaande tabel 4. Categorie 5 
soorten betreft soorten die vrijwel jaarlijks naar dezelfde locatie terugkomen, maar wel prima in staat 
zijn een nieuw nest te bouwen. Wel dient een verplichte omgevingscheck voor alternatieve 
nestgelegenheden uitgevoerd te worden. Zolang de functionaliteit van de omgeving niet geheel 
veranderd, zoals bij de geplande werkzaamheden te verwachten is, zal het voor deze categorie niet 
uitmaken of er gewerkt wordt of is, er blijven geschikte broedlocaties aanwezig. Opname van een 
vogelsoort met een jaarrond beschermd nest in onderstaande tabel betekent echter niet dat de soort 
ook daadwerkelijk een nest heeft dat binnen de invloedssfeer van de werkzaamheden valt. In paragraaf 
5.1 wordt besproken of en welke beschermde nestlocaties (mogelijk) aanwezig zijn. In bijlage 4 zijn alle 
waargenomen vogelsoorten opgenomen, inclusief of deze vogels een jaarrond beschermd nest hebben.   
 
Tabel 2 Mogelijk aanwezige vogelsoorten met jaarrond beschermd(e) nest(locatie).  
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Blauwe Reiger 5 Broedt in bomen. 


Boerenzwaluw 5 Broedt in boerenschuren, loodsen en vergelijkbare structuren. 


Bonte Vliegenvanger 5 Broedt voornamelijk in nestkasten, maar ook in boomholten. 


Boomklever 5 Broeden vaak in oude spechtennesten, maar ook in nestkasten. 


Boomkruiper 5 Stelt geen hoge eisen aan de broedplaats, voornamelijk tussen stukken schors, in 
nauwe boomholten of oude nestkastjes. 


Boomvalk 4 Broedt in bomen en vaak in hoge structuren, zoals elektriciteitsmasten e.d. 


Bosuil 5 Broedt voornamelijk in nestkasten, boomholten en ruimtes in gebouwen. 


Brilduiker 5 Broedt in boomholten, vaak in nesten van zwarte spechten. 


Buizerd 4 Groot nest in grote bomen in bossen dan wel bosjes. 


Ekster 5 Broedt in (hoge) bomen, meestal in vork van een tak. 


Gekraagde 
roodstaart 


5 Broedt vaak in oude dennen, maar ook in nestkasten, nissen en holen, meestal op 
enkele meters boven de grond. 


Gierzwaluw 2 Broedt over het algemeen in menselijke structuren, vooral binnen de bebouwde 
kom. 
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Grauwe 
Vliegenvanger 


5 Broed in scheuren en grote holten in bomen, maar ook tegen schuttingen en 
gebouwen. 


Groene Specht 5 Broedt meestal in een zelfgehakt hol in oude loofbomen. 


Grote Bonte Specht 5 Broedt in een zelfgehakt hol in zachtere boomsoorten . 


Grote Gele 
Kwikstaart 


3 Broedt bij stromend water in een nis in muur, onder bruggen of bij boomwortels in 
oevers. 


Havik 4 Broedt in naald- en loofbossen, ook in moerasbos, soms in parken. Nest meestal 
hoog in de kroon van een loof- maar meestal een naaldboom. 


Hop 5 Broedt in holten van bomen, muren, steenhopen en houten bouwsels. Broedparen 
zeer zeldzaam in Nederland. 


Huismus 2 Broedt voornamelijk rondom oudere woonwijken en bebouwing op het platteland. 


Huiszwaluw 5 Metselt nest aan gebouwen en bruggen. 


IJsvogel 5 Broedt in holen gegraven in (steile zandige of afgekalfde) oevers of (kustmatige) 
wanden 


Kerkuil 3 Broedt voornamelijk in speciale nestkasten, heel  incidenteel in boomholten. 


Koolmees 5 Broedt graag in nestkasten, andere nestlocaties zijn holtes van bomen, rotsen en 
muren. 


Oeverzwaluw 5 Broedt in kolonieverband in holen gegraven in kale zandige of lemige steilwanden. 


Ooievaar 3 Broedt op hoge plekken zoals telefoonpalen, bomen, schoorstenen, kerktorens, 
hoogspanningsmasten of door de mens gemaakt palen met houten platform. 


Pimpelmees 5 Broedt in boomholtes en/of nestkasten. 


Ransuil 4 Broedt in bomen in nesten gemaakt door kraaien of eksters. 


Roek 2 Broedt in kolonies in bomen, zoals hoge populieren. 


Slechtvalk 3 Broedt vaak in hoge structuren, zoals elektriciteitsmasten e.d. 


Sperwer 4 Broedt in bomen. 


Spreeuw 5 Broedt in holtes van bomen, in gaten en kieren van gebouwen en nestkasten. 


Torenvalk 5 Broedt in Nederland voornamelijk in speciale torenvalkkasten. 


Wespendief 4 Broedt in kruin van hoge loof- en naaldbomen. 


Zwarte Kraai 5 Broedt hoog in bomen, maar ook in hoogspanningsmasten. 


Zwarte Mees 5 Broedt in holen, van natuurlijke boomholtes, muizengangen in de grond tot 
nestkasten. 


Zwarte Roodstaart 5 Broedt in holten van muren in stedelijk gebied. 


 
In principe worden enkel maatregelen getroffen indien het gebruik van een locatie door beschermde 
soorten in het geding komt door de voorgenomen werkzaamheden. Soorten die enkel als rode lijstsoort 
genoemd worden of een algemene vrijstelling hebben vallen hier niet onder. Voor deze soorten kunnen, 
indien dit op een locatie noodzakelijk geacht wordt, mitigerende maatregelen getroffen worden onder 
de noemer van de ‘algemene zorgplicht’. Zie ook paragraaf 1.2 voor een toelichting daarop. 
 


4.2  Nabijgelegen beschermde natuurwaarden 
Naast beschermde flora en fauna kunnen er in of nabij een plangebied ook beschermde natuurwaarden 
aanwezig zijn in de vorm van Natura 2000 gebieden en/of gebieden die onderdeel zijn van het 
Natuurnetwerk Nederland (NNN). Om uit te zoeken of en welke beschermde natuurwaarden in de buurt 
van, of overlappend met, de werklocatie aanwezig zijn, is gekeken in de kaarten database van de 
provincie Noord-Hollend. Hierin zijn kaarten opgenomen waarop te zien is waar Natura 2000-gebieden 
gelegen zijn en welke gebieden binnen het Natuurnetwerk Nederland horen. 
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Natuurnetwerk Nederland 
Conform de kaarten van de Provincie Noord-Holland behoort de onderzoekslocatie niet tot het 
Natuurnetwerk Nederland. Het dichtstbijzijnde gebied dat tot het natuurnetwerk behoort ligt op ca. 250 
meter ten zuidoosten van de watergang aan de overzijde van de Amstel, dit betreft een perceel met 
agrarisch gras. Datzelfde gebied is op de Natuurbeheerplannenkaart van de provincie Noord-Holland 
aangemerkt als een weidevogelleefgebied. 
 
Natura 2000-gebieden 
De onderzoekslocatie maakt conform de kaarten van de provincie geen deel uit van een Natura 2000-
gebied. Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied ligt op ca. 8,2 km ten noordoosten van het 
onderzoeksgebied, dit betreft het IJmeer, onderdeel van gebied ‘Markermeer & IJmeer'. 
 
In bijlage 2 is een overzichtskaart van de website van provincie Noord-Holland bijgevoegd. 
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5. ANALYSE GEGEVENS 


 
5.1 Analyse verspreidingsgegevens 


Deze paragraaf beschrijft de koppeling van de verzamelde verspreidingsgegevens met de uit te voeren 
werkzaamheden, oftewel beoordeeld wordt of verwacht kan worden dat de uit te voeren 
werkzaamheden negatieve effecten hebben op de eventueel aanwezige beschermde soorten en 
daardoor de gunstige staat van instandhouding van een (lokale) populatie in gevaar brengt. De 
behandeling hiervan zal per soortgroep  en soort worden beschreven. Eerst zal er een algemene 
beschrijving van de habitatvoorkeuren van de betreffende soort gegeven worden waarna 
beargumenteerd worden of de soort hier te verwachten is en of de uit te voeren werkzaamheden 
invloed op de soort en de gunstige staat van instandhouding van de soort heeft. 


 
5.1.1 Amfibieën 
Rugstreeppad 
De soort komt voor op terreinen met een betrekkelijk hoge dynamiek. Voor de voortplanting gebruikt 
de soort ondiep water wat vrij snel opwarmt (poelen, tijdelijke plassen, kleine sloten etc.). De soort is 
zeer slecht in zwemmen en zoekt altijd een plaats in het water waar hij op de bodem kan zitten terwijl 
zijn kop net boven water uitsteekt. De rugstreeppad jaagt voornamelijk op open plekken naar voedsel. 
Ook bouwterreinen kunnen tijdelijk geschikt zijn voor de rugstreeppad als er tijdelijk plassen ontstaan. 
Het zomer- en winterverblijfplaatsen van de soort bevindt zich op hoogwatervrije terreinen. Vaste 
winterverblijfplaatsen dienen daarnaast ook vorstvrij te zijn.  
 
Op ca. 800 meter ten zuiden van de onderzoekslocatie bevinden zich twee rugstreeppad populaties. Één 
populatie bevindt zich in een aantal watergangen nabij een parkeerplaats, de andere populatie bevindt 
zich nabij agrarische percelen. 
De onderzoekslocatie biedt geen geschikt habitat voor de rugstreeppad. De oevers zijn grotendeels steil 
of beschoeid. Daarnaast zijn geen ondiepe delen aanwezig in de watergang. Door de afwezigheid van 
ondiepe delen is het voor rugstreeppadden niet mogelijk om op de bodem te zitten, een vereiste voor 
het habitat van deze soort. 
 
Voor deze soortgroep zullen geen specifieke regels opgenomen worden. Wel is te allen tijde de algemene 
zorgplicht van kracht. 
 
5.1.2 Reptielen 
Ringslang 
De ringslang is gebonden aan waterrijke habitats. Deze liggen veelal op zandgronden en de overgangen 
van zandgrond naar veen- en kleigronden. Grote oppervlaktes laag gelegen, nat gebied worden 
gemeden, omdat de soort daar vaak niet alle stadia van zijn levenscyclus kan doorlopen. Met name de 
ontwikkeling van de eieren en de overwintering vormen in polders een probleem. De ringslang is het 
enige reptiel met een aanzienlijke presentie in het laagveen. Andere landschapstypen waarin relatief 
veel waarnemingen worden verricht zijn bos en struweel en op infrastructuur (wegen en spoorwegen). 
Meer dan andere reptielen komt de soort ook voor in een bebouwde omgeving en in het agrarisch 
gebied. Heide en hoogveen maken onderdeel uit van het leefgebied, maar zijn geen voorkeurshabitat. 
Leefgebieden van ringslangen vertonen vaak veel ruimtelijke variatie en kleinschaligheid met in de 
nabijheid hogere gronden. Ringslangen broeden ook vaak in kunstmatige broedhopen van maaisel. 
 
Er zijn twee waarnemingen van ringslangen bekend op tenminste 500 meter van de onderzoekslocatie, 
één waarneming is in het Gijsbrecht van Aemstelpark, de andere waarneming ligt ten zuiden van de 
onderzoekslocatie nabij agrarische percelen. 
Stadsparken kunnen een geschikt habitat voor de ringslang bieden door de kleinschaligheid en 
ruimtelijke variatie in het landschap, zo ook het Amstelpark. Echter, de kans wordt klein geacht dat de 
soort wordt aangetroffen aangezien op de onderzoekslocatie geen natuurlijke broedplekken zijn 
aangetroffen. Let wel, sommige gedeeltes van oevers waren wel bedekt met een dunne laag maaisel, dit 
betrof een ongeschikte hoeveelheid maaisel om te dienen als broedhopen. 
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Het is niet uit te sluiten dat deze soort in het Amstelpark voorkomt, daarom zal een algemeen advies met 
betrekking tot de eventuele aanwezigheid van de ringslang worden opgenomen. 
 
5.1.3 Vissen 
Er zijn binnen een straal van 1000 meter van de onderzoekslocatie geen waarnemingen bekend van 
beschermde vissoorten.  
 
Voor deze soortgroep zullen geen specifieke regels opgenomen worden. Wel is te allen tijde de algemene 
zorgplicht van kracht. 
 
5.1.4 Insecten  
Er zijn binnen een straal van 1000 meter van de onderzoekslocatie geen waarnemingen bekend van 
beschermde insecten. 
 
Voor deze soortgroep zullen geen specifieke regels opgenomen worden. Wel is te allen tijde de algemene 
zorgplicht van kracht. 


 
5.1.5 Zoogdieren (excl. vleermuizen) 
Binnen een straal van 1000 meter zijn vier waarnemingen bekend van boommarters, tien 
waarnemingen van bunzings, zes waarnemingen van wezels en zeer veel waarnemingen van eekhoorns. 
De werkzaamheden vinden in basis op en rond het water plaats. Verder zal tussen zonsopkomst en 
zonsondergang gewerkt worden (bunzings en boommarters zijn vooral ’s nachts actief, de wezel 
overdag en ‘s nachts). Deze soorten zijn vrij mobiel, zullen te allen tijde elders in het gebied terecht 
kunnen en de werkzaamheden mijden. 
 
Voor deze soortgroep zullen geen specifieke regels opgenomen worden. Wel is te allen tijde de algemene 
zorgplicht van kracht. 
 
5.1.6 Weekdieren 
Er zijn binnen een straal van 1000 meter van de onderzoekslocatie geen waarnemingen bekend van 
beschermde weekdieren. 
 
Voor deze soortgroep zullen geen specifieke regels opgenomen worden. Wel is te allen tijde de algemene 
zorgplicht van kracht. 


 
5.1.7 Vleermuizen 
Vleermuizen ondervinden in het algemeen niet of nauwelijks hinder van de werkzaamheden die binnen 
dit project gepland staan. Er worden geen vaste rust- verblijf- of overwinteringslocaties 
aangetast/vernietigd/gekapt.  
In de periode van half oktober tot en met half maart houden vleermuizen een winterslaap, in deze 
periode ondervinden vleermuizen geen hinder van de geplande werkzaamheden. In de periode van half 
maart tot half oktober is de mogelijkheid tot foerageren de enige functie van de locatie die mogelijk 
verstoord kan raken. Over het algemeen vinden de werkzaamheden ook buiten de actieve periode 
(zonsondergang tot zonsopgang) van vleermuizen plaats. 
Hierdoor ondervindt deze soortgroep nauwelijks verstoring in hun foerageergedrag. Verstoring van het 
foerageergedrag zal beperkt zijn, al kunnen de werkzaamheden in de ochtenduren wel overlappen met 
zonsop- en ondergang. 
Binnen een straal van 1000 meter binnen het onderzoeksgebied zijn de gewone, en, ruige 
dwergvleermuis, de gewone grootoorvleermuis, de laatvlieger, de meervleermuis, de rosse en, 
tweekleurige vleermuis en de watervleermuis waargenomen. Er valt niet uit te sluiten dat, in de periode 
maart tot en met oktober, vleermuizen binnen het project gebied foerageren. Gezien in de omgeving 
genoeg alternatieve foerageerlocaties zijn wordt de kans op verstoring van vleermuizen in de omgeving 
van de onderzoekslocatie minimaal geacht. Alleen wanneer er gewerkt wordt met kunstlicht, en 
wanneer de werklocatie gedurende niet werkzame uren verlicht zou worden kan verstoring van 
vleermuizen plaatsvinden. 
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Om de kans op verstoring voor vleermuizen verder te minimaliseren zal er daarom wel een algemeen 
advies met betrekking tot het gebruik van kunstlicht worden gegeven. 
 
5.1.8 Vaatplanten 
Groot spiegelklokje 
Het groot spiegelklokje komt voor op open en zonnige plekken van voornamelijk bermen en dijken, met 
vochtige kalkhoudende gronden. Ook komt de soort voor nabij graansilo’s en langs spoorwegen. 
De waarneming op ca. 800 meter ten oosten van de onderzoekslocatie in een volkstuinencomplex 
gesitueerd nabij het spoor van de Amsterdamse metro. 
De onderzoekslocatie komt niet overeen het habitat van het groot spiegelklokje, op de 
onderzoekslocatie zijn weinig tot geen open plekken aanwezig. Dit is wel het geval op de 
waarnemingslocatie van de soort, welke een berm langs een metrolijn betreft. 
 
Voor deze soortgroep zullen geen specifieke regels opgenomen worden. Wel is te allen tijde de algemene 
zorgplicht van kracht. 
 
5.1.9 Vogels 
De onderzoekslocatie is in zijn geheel in meer of mindere mate geschikt voor met name gebruik door 
algemene watergebonden vogels. De functies die de locatie kan hebben zijn zowel om te rusten, te 
foerageren als te broeden. Deze paragraaf zal niet alle soorten specifiek beschrijven, maar zal met name 
per functie bekijken wat het effect van de werkzaamheden daarop kan zijn. Naast de bescherming van 
soorten voorziet de wetgeving ook in de bescherming van vaste nesten en/of nestlocaties.  
 


 Voor soorten/exemplaren die de werklocatie gebruiken om te rusten en/of te foerageren zal de 
verstoring door de werkzaamheden wel mogelijk zijn, maar zeer beperkt. De werkzaamheden 
zullen altijd maar op één of enkele locaties tegelijk plaatsvinden, waarmee een groot deel van 
het werkgebied voor het overgrote deel van de tijd ongemoeid zal blijven. Gezien de mobiliteit 
van vogels zal het geen probleem zijn; zij zijn in staat zich te verplaatsen indien de 
werkzaamheden in de nabijheid worden uitgevoerd; 


 Voor broedpogingen van vogels is de kans op verstoring wel aanwezig. Rond de te baggeren 
trajecten zijn zeer geschikte broedlocaties aanwezig voor met name algemene vogelsoorten om 
tot broeden te komen. Hierbij valt voornamelijk te denken aan meerkoet, waterhoen, fuut en 
wilde eend. Ook al zijn deze soorten algemeen voorkomend, broedpogingen zijn te allen tijde 
beschermd en mogen niet verstoord worden. Daar waar een aanzienlijk gedeelte van de 
waterbodem gebaggerd wordt(i.e. van oever tot oever), wordt het risico op verstoring van 
broedpogingen door de werkzaamheden vergroot indien er tijdens het broedseizoen gewerkt 
wordt; 


 Naast broedpogingen en rustende en/of foeragerende vogels zijn er ook nog soorten waarvan 
het nest jaarrond beschermd is, ongeacht of het nest in gebruik is of niet. Zoals eerder al 
aangegeven in hoofdstuk 4.1 zijn met name vogelsoorten met een jaarrond beschermd nest uit 
de categorieën 1-4 gevoelig voor verstoring/beschadiging. De werklocaties zelf zijn niet direct 
geschikt voor de meeste vogelsoorten met jaarrond beschermde nesten. Steile, zandige oevers 
bieden eventueel een geschikte nestlocatie voor ijsvogels en/of oeverzwaluwen. De oevers van 
het middelste gedeelte van de watergang betreffen relatief korte, maar steile en zandige 
oevers. Gezien oeverzwaluwen in kolonies broeden zijn de relatief korte oevers ongeschikt voor 
deze soort. De oevers bieden wel een geschikte nestlocatie voor ijsvogels. Eveneens is aan een 
van de oevers van de watergang een kunstmatige nestlocatie voor ijsvogels aanwezig (zie ook 
bijlage 1 en bijlage 5). In de omgeving van de onderzoekslocatie zijn alternatieve nestlocaties 
aanwezig voor ijsvogels om te nestelen, zie ook bijlage 1 en 6 voor de alternatieve locaties. 
Tevens zullen de oevers tijdens de werkzaamheden ongemoeid blijven waardoor deze soort 
weinig hinder zal ondervinden van de uit te voeren werkzaamheden. Naast de directe 
werklocaties kunnen er potentieel ook in bomen rond de werklocaties jaarrond beschermde 
nesten aanwezig zijn.   


 
Er wordt een maatregel opgenomen ter bescherming van eventueel aanwezige bomen welke mogelijk 
gebruikt kunnen worden door vogels.  
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5.1.10 Overig soorten 
Er zijn geen andere beschermde soorten die hun verspreiding hebben in de nabije omgeving van de 
onderzoekslocatie. Wel zullen er in en om de te baggeren watergang, naast eventuele beschermde 
soorten, ook soorten voorkomen die algemene vrijstelling genieten of soorten die onder een rode lijst 
vallen. Hierbij valt te denken aan verschillende kleine knaagdieren, algemene amfibieën (zoals de bruine 
kikker, kleine watersalamander, e.d.) en soorten als mol, konijn of haas en de soorten van rode lijsten. 
Voor deze soorten geldt dat te allen tijde aan de algemene zorgplicht voldaan dient te worden. Zie 
paragraaf 1.2 voor de beschrijving van deze algemene zorgplicht.  


 
5.2 Analyse beschermde natuurwaarden 


Bij dit type gebieden valt te denken aan terreinen die onderdeel zijn van het Nederlandse 
Natuurnetwerk, Natura 2000, bestempeld zijn als weidevogelgebied of anderszins een beschermde 
status hebben gekregen van bevoegd gezag. Dergelijke  gebieden zijn vaak vastgelegd in 
bestemmingsplannen van de gemeente en/of zichtbaar op kaartgegevens van de betreffende provincie. 
 
Natuurnetwerk Nederland 
Het onderzoekgebied is op basis van het Natuurnetwerk Nederland niet geclassificeerd als een gebied 
met specifieke natuurwaarde. Het dichtstbijzijnde gebied behorende tot het Natuurnetwerk Nederland 
ligt op ca. 250 meter ten zuidoosten van de watergang en betreft een perceel met agrarisch gras. De 
werkzaamheden zullen op geen enkele wijzen invloed hebben op dit gebied. Eveneens zullen de 
werkzaamheden geen invloed hebben op het weidevogelleefgebied. 


 
Natura 2000-gebieden 
Zoals beschreven in paragraaf 4.2 ligt het dichtstbijzijnde Natura 2000 gebied op ca. 8,2 km ten 
noordoosten van het onderzoeksgebied en betreft het gebied het IJmeer, onderdeel van gebied 
‘Markermeer & IJmeer'. Gezien de afstand tussen de onderzoekslocatie en het Natura 2000-gebied is uit 
te sluiten dat de werkzaamheden negatieve effecten op het Natura 2000-gebied zullen hebben. 
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6. CONCLUSIES 


 
Voor de onderzoekslocatie in de Amsterdamse wijk Oostzanerwerf is het niet uit te sluiten dat er 
beschermde faunasoorten de te baggeren watergangen als habitat gebruiken en dus aangetroffen 
kunnen worden. Daarmee is ook niet alle schade aan dergelijke soorten/soortgroepen te voorkomen. 
Het is echter niet aannemelijk dat er van beschermde soorten hele populaties rond het projectgebied 
aanwezig zijn, dit zullen eerder individuen betreffen. Om de schade aan deze soorten/individuen tot een 
minimum te beperken, de werkzaamheden uit te kunnen voeren binnen de huidige wet- en regelgeving 
en, indien toegestaan, zonder aanvraag van een ontheffing, wordt voorgeschreven de werkzaamheden 
uit te voeren onder een goedgekeurde gedragscode Wet natuurbescherming. In dit geval wordt gebruik 
gemaakt van de goedgekeurde gedragscode van de gemeente Amsterdam (2009) waarnaar een link is 
bijgevoegd onder bijlage 3 van deze rapportage. Onderstaande paragrafen beschrijven de gevolgde 
stappen binnen deze gedragscode en de daaruit voortvloeiende voorschriften voor de werkzaamheden.  
Indien voorafgaand of tijdens het werk blijkt dat de werkzaamheden niet kunnen worden uitgevoerd 
binnen de marges van deze gedragscode, dient alsnog een ontheffing Wet natuurbescherming 
aangevraagd te worden. 
Naast maatregelen voortkomend uit de gedragscode geldt voor deze werkzaamheden, net als alle 
andere werkzaamheden, altijd dat de ‘algemene zorgplicht’ uit de Wet natuurbescherming dient te 
worden nageleefd. Zie hiervoor ook de toelichting in paragraaf 1.2. 
 


6.1 Gedragscode/ontheffing 
Zoals eerder beschreven in paragraaf 2.3 kan het baggerwerk worden geschaard onder de noemer 
‘bestendig beheer en onderhoud’. Bij een dergelijk type werk kan de gedragscode als een vrijstelling van 
de ontheffingsplicht worden gezien. Voor zowel Europees als nationaal beschermde soorten kan in basis 
worden volstaan door het werk uit te voeren onder de goedgekeurde gedragscode. Wel dient voor 
Europees en nationaal beschermde soorten, indien aanwezig, gekeken te worden of maatregelen uit de 
gedragscode afdoende zijn. Voor alle soorten geldt altijd de algemene zorgplicht. Bij de bepaling van de 
maatregelen in paragraaf 6.2 en 6.3 is in eerste instantie gekeken naar de maatregelen als opgenomen 
in de Gedragscode Flora- en faunawet Gemeente Amsterdam (2009). Niet alle maatregelen hieruit zijn 
één op één over te nemen. Er is een locatie- en projectspecifieke beoordeling gemaakt: bekeken zijn de 
maatregelen die relevant en toepasbaar zijn voor het type werk op deze locatie. 
 


6.2 Te adviseren maatregelen ter bescherming van soorten 
Er worden een aantal maatregelen geadviseerd ter voorkoming van schadelijke effecten van de 
werkzaamheden op beschermde flora en fauna. De verschillende maatregelen zullen in de volgende 
sub-paragrafen worden beschreven, bij iedere maatregel wordt beschreven voor welke 
soorten/soortgroepen deze relevant is. Daarnaast is iedere maatregel genummerd. In de tabel onderaan 
paragraaf 6.2 wordt overzichtelijk aangegeven welke maatregelen van toepassing zijn.  
 
In het algemeen geldt altijd dat de algemene zorgplicht uit de Wet natuurbescherming dient te worden 
toegepast. Daaronder valt o.a. dat in alle situaties waarin redelijkerwijs kan worden vermoed dat de 
werkzaamheden schadelijke effecten hebben op flora en fauna, die niet binnen de vrijstelling voor de 
Wet natuurbescherming o.b.v. de gedragscode vallen, er actie dient te worden ondernomen. Dit kan 
bijvoorbeeld zijn in de vorm van het stilleggen van het werk en raadplegen van de toezichthouder en, 
indien nodig geacht, een ecologisch deskundige, alvorens het werk hervat kan worden. Dit kan 
bijvoorbeeld voorkomen in het geval er dode vissen worden aangetroffen, mogelijk verstoorde nesten 
worden gevonden e.d. 
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6.2.1 Werkzaamheden uitvoeren conform uitvoeringsperiode de Gedragscode Flora- en faunawet 
Gemeente Amsterdam (1) 
Indien geen beschermde soorten op de onderzoekslocatie aanwezig zijn is het mogelijk om zonder 
aanvullende maatregelen het hele jaar rond te baggeren, wel is te allen tijden de algemene zorgplicht 
van kracht. 
Het kan niet worden uitgesloten dat ringslangen in het onderzoeksgebied voor komen. Derhalve dient 
voor de uitvoeringsperiode van de werkzaamheden rekening gehouden te worden met de aanwezigheid 
van deze soort. Hierdoor kunnen de werkzaamheden zonder ontheffing niet worden uitgevoerd in de 
periode maart tot en met augustus. 
 
6.2.2 Schonen kunstwerken voor aanvang werkzaamheden (2) 
Voor aanvang van het baggerwerk dienen duikers e.d. schoongespoten en de watergang geschoond te 
worden, zodat vissen de mogelijkheid hebben om te vluchten (o.a. naar de zijwatergangen); 
 
6.2.3 Baggeren naar open water (3) 
Het werk dient zoveel mogelijk in één richting te worden uitgevoerd en, indien er niet of nauwelijks 
vluchtmogelijkheden zijn, niet naar een gesloten einde. Voorkomen dient te worden dat 
vluchtmogelijkheden afgesloten zijn bijvoorbeeld doordat naar elkaar toegewerkt wordt, naar stuwen 
gewerkt wordt, en naar dichte duikers gewerkt wordt. In situaties waar de vluchtmogelijkheden gering 
zijn dient de uitvoerende partij extra alert te zijn op zuurstofloze omstandigheden. 
 
6.2.4 Te gebruiken materieel (4) 
Werkzaamheden dienen zo veel mogelijk uitgevoerd te worden middels het gebruik van een 
zuiger/baggerpomp zonder vleugel. Door deze baggermethode toe te passen wordt het leefgebied van 
vissen (o.a. de grote modderkruiper) en amfibielarven zo min mogelijk geschaad, het is van essentieel 
belang om geen vleugel te gebruiken.  
 
6.2.5 Te gebruiken materieel (5) 
Als de werkzaamheden vanaf het land plaatsvinden, wordt de rijsnelheid van machines zo afgesteld dat 
dieren zo veel mogelijk kunnen wegvluchten. Bij voorkeur wordt stapvoets gereden. Er wordt zoveel 
mogelijk gebruik gemaakt van bestaande infrastructuur van wegen, paden en sporen. 
 
6.2.6 Te verspreiden slib controleren op fauna  (6) 
Indien tijdens de werkzaamheden geconstateerd wordt dat fauna aanwezig is in het verwijderde slib, 
dient de fauna in de reeds gebaggerde watergang terug gebracht te worden. De soorten en het aantal 
teruggebrachte fauna dient vermeld te worden in het ecologisch logboek.  
 
6.2.7 Gedeponeerd slib laten liggen (7) 
Bagger of slib dat op de kant wordt gedeponeerd blijft bij voorkeur minimaal 48 uur liggen, opdat 
amfibieën terug naar het water kunnen vluchten. 
 
6.2.8 Gebruik kunstlicht (8) 
Werkzame uren liggen tussen 07.00 en 19.00 en bij voorkeur zo min mogelijk in de donkere uren. Voor 
werkzaamheden welke eventueel plaatsvinden tijdens schemering wordt geadviseerd om het gebruik 
van kunstlicht te beperken tot de werkzame uren, zoals deze zijn beschreven in het bestek. Zodra de 
werkzaamheden stoppen dient ook eventueel in gebruik zijnde lichten te worden gedoofd. Indien er in 
donkere uren met licht gewerkt gaat worden dient het ‘gericht’ licht te zijn en geen ‘verspreid’ licht, om 
zo een zo klein mogelijk gebied te verstoren. 
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6.2.9 Inventarisatie voorafgaand aan werkzaamheden (9) 
Voorafgaand aan het werk dient een ecologische inventarisatie uitgevoerd te worden om te kijken naar 
gevoelige aspecten bij de uitvoering. Indien broedhopen worden geconstateerd dient in overleg met een 
ecologisch deskundige


1
 bepaald worden of, en zo ja hoe, de werkzaamheden uitgevoerd kunnen 


worden. Indien uit deze inventarisatie blijkt dat geen restricties gelden vanwege de aanwezigheid van 
ringslangen én in de periode van 1 maart t/m 15 juli gewerkt wordt dient met enige regelmaat 
(minimaal 1 x per week) een broedvogelinspectie gedaan te worden waarbij de trajecten voor de 
komende week worden geïnspecteerd. Aangetroffen nesten worden vastgelegd op kaarten en de 
nestlocaties worden gecommuniceerd met de uitvoerenden. Een marge van minimaal 5 m dient 
ongemoeid te blijven rondom het nest. Indien blijkt dat alsnog verstoring optreedt, dient de marge 
vergroot te worden. De broedvogelinspectie dient te worden uitgevoerd door een ecologisch 
deskundige op dit gebied. Vlak buiten de periode van 1 maart t/m 15 juli dient er ook voorafgaand en 
tijdens het werk goed gelet te worden op broedende vogels en startende broedpogingen. Ook deze 
dienen gedocumenteerd te worden.  
 
6.2.10 Ongemoeid laten van oever (10) 
De oever van de watergangen blijven ongemoeid. Eventueel aanwezige rietkragen en 
onderwatervegetatie in de oevers dienen zo veel als mogelijk ongemoeid te blijven. Ten hoogste 75% 
van het sliboppervlak van de waterbodem mag worden verwijderd. 
 
6.2.11 Ongemoeid laten van bomen in de directe omgeving (11) 
Om te voorkomen dat nesten en/of rustplaatsen rond bomen aangetast worden dienen bomen welke in 
de directe omgeving van de te baggeren watergangen staan zo veel mogelijk ongemoeid te blijven. Deze 
kunnen mogelijk dienen als broedlocaties voor vogels of rustlocaties, voortplantings- en/of 
overwinteringsplaats voor vleermuizen. Mogelijk dat in de bomen ook jaarrond beschermde nestlocaties 
aanwezig zijn. Dit betekent bijvoorbeeld dat er geen kabels van een eventueel te gebruiken duwboot 
aan deze bomen bevestigd mogen worden. 
 
6.2.12 Watertemperatuur (12) 
Het werk dient te worden stilgelegd als de temperatuur van het water boven de 25°C is en/of het 
zuurstofgehalte < 3 mg/l is. Daarnaast dienen de werkzaamheden ook stilgelegd te worden indien er 
ijsvorming optreedt in de te baggeren watergang. Indien een ecologisch deskundige kan 
beargumenteren dat er geen schade aan flora en fauna op zal treden (dit geldt niet alleen voor 
beschermde flora en fauna) kunnen de werkzaamheden onder een van de bovengenoemde 
omstandigheden en aanvullende voorwaarden (en eventueel maatregelen) worden voortgezet. 
 
6.2.13 Bijhouden ecologisch logboek (13) 
Gedurende de werkzaamheden dient dagelijks een ecologisch logboek bijhouden te worden waarin alle 
bijzonderheden worden genoteerd. Indien gewerkt wordt in geval van een ecologische bijzonderheid, 
dienen deze handelingen daarin ook vastgelegd en beargumenteerd te worden (bijv. in het geval van 
baggeren bij ijsvorming). 


 
6.2.14 Bijzonderheden (14) 
Bijzonderheden m.b.t. flora en fauna dienen te allen tijde gemeld en vastgelegd te worden, bij voorkeur 
zowel op schrift als fotografisch. Indien een bijzonderheid zich voordoet (bijvoorbeeld het naar ‘lucht 
happen van vissen of het aantreffen van een beschermde soort) dient het werk stilgelegd te worden 
totdat overleg is gepleegd met opdrachtgever (evt. in de vorm van toezichthouder en/of 
directievoerder) en, indien noodzakelijk geacht, een ecologisch deskundige op dat gebied. 


 
6.2.15 Documenten (15) 
De ‘Gedragscode Flora- en faunawet Gemeente Amsterdam’, het ‘ecologisch logboek’ en de ‘quickscan 
flora en fauna’ voor dit project dienen te allen tijde op het werk aanwezig te zijn. Eveneens dient het 
ecologisch logboek up-to-date te zijn. 
 


                                                                 
1
 Deze link beschrijft de eisen gesteld aan een ecologisch deskundige: http://www.rvo.nl/onderwerpen/agrarisch-


ondernemen/beschermde-planten-dieren-en-natuur/flora-en-faunawet-ffw/ontheffing-vrijstelling/ecologisch-deskundige 
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6.3 Te adviseren maatregelen ter bescherming van natuurwaarden 
Op basis van de analyse in paragraaf 5.2 worden er geen specifieke maatregelen ter bescherming van 
aanwezige natuurwaarden benodigd geacht. Een aantal van de genoemde maatregelen onder paragraaf 
6.2 zijn ook relevant voor het behoud van de functionaliteit en bescherming van natuurwaarden. 


6.4 Samenvatting maatregelen 
De volgende tabel geeft een overzicht van de voorschriften die gelden tijdens de uit te voeren 
werkzaamheden. De nummering in de tabel is gerelateerd aan die in paragraaf 6.2. 
 
Tabel 3 Overzichtstabel maatregelen. 


Nr. Maatregel Relevant voor de soorten/soortgroepen 


1 Werkzaamheden uitvoeren in de periode september t/m februari Reptielen. Daarnaast alle overige flora en 
fauna 


2 Werkzaamheden uitvoeren conform tweede strategie gedragscode 
Unie van waterschappen (2019) 


Alle flora en fauna 


3 Werkzaamheden uitvoeren conform derde strategie gedragscode Unie 
van waterschappen (2019) 


Alle flora en fauna 


4 Schonen kunstwerken voor aanvang werkzaamheden Vissen en amfibieën 


5 Te baggeren watergangen richting open einde. Eventueel aanwezige 
amfibieën tijd gunnen om te vluchten. 


(Beschermde) amfibieën en watervogels. En 
verschillende minder  beschermde vissen en 
amfibieën. 


6 Indien mogelijk werkzaamheden zo veel mogelijk uitvoeren m.b.v. een 
baggerpomp zonder vleugels. 


Vissen, amfibieën- en insectenlarven. 


7 Bij werkzaamheden vanaf het land, stapvoets rijden en zo veel 
mogelijk gebruik maken van bestaande infrastructuur 


Flora en terrestrische fauna 


8 In slib aangetroffen fauna terug het water in brengen. Alle vissen en amfibieën. 


9 Gedeponeerd slib dient tenminste 48 uur te blijven liggen Amfibieën 


10 Werkzame uren liggen tussen 7.00 en 19.00, zoveel mogelijk beperken 
van gebruik van kunstlicht en kunstlicht zoveel mogelijk ‘gericht’ 
toepassen. 


Vleermuizen. Daarnaast voor andere minder 
beschermde fauna die schemering- en/of 
nachtactief is. 


11 Ecologische inventarisatie voorafgaand aan werkzaamheden  Alle flora en fauna 


12 Oevers blijven ongemoeid (ook eventueel aanwezige rietkragen en 
onderwatervegetatie in natte oever) 


Vaatplanten 


13 Ongemoeid laten van bomen in de directe omgeving van de te 
baggeren watergangen 


Jaarrond beschermde nestlocaties, 
broedende vogels, vleermuizen 


14 Watertemperatuur dient dagelijks gemeten te worden, bij een 
watertemperatuur boven de 25°C is, bij ijsvorming en/of het 
zuurstofgehalte < 3 mg/l dient het werk te worden stilgelegd 


Vissen 


15 Ecologisch logboek dagelijks bijhouden Alle flora en fauna 


16 Melden bijzonderheden m.b.t. bijzonderheden Alle flora en fauna 


17 Uitvoerder dient in bezit te zijn van gedragscode en quickscan Alle flora en fauna 
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Bijlage 1: Overzichtskaart onderzoekslocatie 
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Bijlage 2: Kaart Natuurnetwerk Nederland provincie Noord-
Holland  
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Bijlage 3: Gedragscode Flora- en faunawet Gemeente 
Amsterdam (december 2009) 
 
 
 
https://mijn.rvo.nl/documents/20448/25184/Gedragscode+Amsterdam.pdf   



https://mijn.rvo.nl/documents/20448/25184/Gedragscode+Amsterdam.pdf
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Bijlage 4: Lijst met waargenomen vogelsoorten incl. aanduiding 
jaarrond beschermde nesten 
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Bijlage 5: Fotorapportage onderzoekslocatie 
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Bijlage 4 Vogelsoorten Amstelpark Amsterdam



Soort (Nederlandse naam) Soort (Latijnse naam) Jaarrond beschermd nest?



Aalscholver Phalacrocorax carbo Nee



Appelvink Coccothraustes coccothraustes Nee



Beflijster Turdus torquatus Nee



Bergeend Tadorna tadorna Nee



Bladkoning Phylloscopus inornatus Nee



Blauwe Reiger Ardea cinerea 5



Boerenzwaluw Hirundo rustica 5



Bonte Vliegenvanger Ficedula hypoleuca 5



Boomklever Sitta europaea 5



Boomkruiper Certhia brachydactyla 5



Boomleeuwerik Lullula arborea Nee



Boomvalk Falco subbuteo 4



Bosrietzanger Acrocephalus palustris Nee



Bosruiter Tringa glareola Nee



Bosuil Strix aluco 5



Braamsluiper Sylvia curruca Nee



Brandgans Branta leucopsis Nee



Brilduiker Bucephala clangula 5



Bruine Kiekendief Circus aeruginosus Nee



Buizerd Buteo buteo 4



Casarca Tadorna ferruginea Nee



Dodaars Tachybaptus ruficollis Nee



Dwerggors Emberiza pusilla Nee



Ekster Pica pica 5



Fazant Phasianus colchicus Nee



Fitis Phylloscopus trochilus Nee



Fluiter Phylloscopus sibilatrix Nee



Fuut Podiceps cristatus Nee



Gaai Garrulus glandarius Nee



Gekraagde Roodstaart Phoenicurus phoenicurus 5



Gele Kwikstaart Motacilla flava Nee



Gierzwaluw Apus apus 2



Goudhaan Regulus regulus Nee



Goudvink Pyrrhula pyrrhula Nee



Grasmus Sylvia communis Nee



Graspieper Anthus pratensis Nee



Grauwe Gans Anser anser Nee



Grauwe Vliegenvanger Muscicapa striata 5



Groene Specht Picus viridis 5



Groenling Chloris chloris Nee



Groenpootruiter Tringa nebularia Nee



Grote Bonte Specht Dendrocopos major 5



Grote Canadese gans Branta canadensis Nee



Grote Gele Kwikstaart Motacilla cinerea 3



Grote Lijster Turdus viscivorus Nee



Grote Mantelmeeuw Larus marinus Nee



Grote Zaagbek Mergus merganser Nee



Grutto Limosa limosa Nee



Havik Accipiter gentilis 4



Heggenmus Prunella modularis Nee



Heilige Ibis Threskiornis aethiopicus Nee



Holenduif Columba oenas Nee



Hop Upupa epops 5



Houtduif Columba palumbus Nee



Houtsnip Scolopax rusticola Nee



Huismus Passer domesticus 2



Huiszwaluw Delichon urbicum 5



Humes Bladkoning Phylloscopus humei Nee



IJsvogel Alcedo atthis 5



Kauw Corvus monedula Nee



Keep Fringilla montifringilla Nee



Kerkuil Tyto alba 3



Kievit Vanellus vanellus Nee



Kleine Karekiet Acrocephalus scirpaceus Nee



Kleine Mantelmeeuw Larus fuscus Nee



Kleine Plevier Charadrius dubius Nee











Soort (Nederlandse naam) Soort (Latijnse naam) Jaarrond beschermd nest?



Kleine Rietgans Anser brachyrhynchus Nee



Kleine Zwaan Cygnus bewickii Nee



Kneu Linaria cannabina Nee



Knobbelzwaan Cygnus olor Nee



Koekoek Cuculus canorus Nee



Kokmeeuw Chroicocephalus ridibundus Nee



Kolgans Anser albifrons Nee



Koolmees Parus major 5



Koperwiek Turdus iliacus Nee



Kraanvogel Grus grus Nee



Krakeend Anas strepera Nee



Kramsvogel Turdus pilaris Nee



Kruisbek Loxia curvirostra Nee



Kuifeend Aythya fuligula Nee



Kuifmees Lophophanes cristatus Nee



Kwak Nycticorax nycticorax Nee



Lepelaar Platalea leucorodia Nee



Matkop Poecile montanus Nee



Meerkoet Fulica atra Nee



Merel Turdus merula Nee



Nachtegaal Luscinia megarhynchos Nee



Nijlgans Alopochen aegyptiaca Nee



Nonnetje Mergellus albellus Nee



Noordse Kauw Corvus monedula monedula Nee



Oeverloper Actitis hypoleucos Nee



Oeverzwaluw Riparia riparia 5



Ooievaar Ciconia ciconia 3



Pestvogel Bombycilla garrulus Nee



Pijlstaart Anas acuta Nee



Pimpelmees Cyanistes caeruleus 5



Pontische Meeuw Larus cachinnans Nee



Putter Carduelis carduelis Nee



Ransuil Asio otus 4



Regenwulp Numenius phaeopus Nee



Rietgors Emberiza schoeniclus Nee



Rietzanger Acrocephalus schoenobaenus Nee



Ringmus Passer montanus Nee



Roek Corvus frugilegus 2



Roodborst Erithacus rubecula Nee



Roodborsttapuit Saxicola rubicola Nee



Roodpootvalk Falco vespertinus Nee



Scholekster Haematopus ostralegus Nee



Sijs Spinus spinus Nee



Slechtvalk Falco peregrinus 3



Slobeend Anas clypeata Nee



Smient Anas penelope Nee



Sperwer Accipiter nisus 4



Spotvogel Hippolais icterina Nee



Spreeuw Sturnus vulgaris 5



Staartmees Aegithalos caudatus Nee



Stormmeeuw Larus canus Nee



Tafeleend Aythya ferina Nee



Tjiftjaf Phylloscopus collybita Nee



Toendrarietgans Anser serrirostris rossicus Nee



Torenvalk Falco tinnunculus 5



Tuinfluiter Sylvia borin Nee



Tureluur Tringa totanus Nee



Turkse Tortel Streptopelia decaocto Nee



Veldleeuwerik Alauda arvensis Nee



Vink Fringilla coelebs Nee



Visdief Sterna hirundo Nee



Vuurgoudhaan Regulus ignicapilla Nee



Waterhoen Gallinula chloropus Nee



Waterral Rallus aquaticus Nee



Watersnip Gallinago gallinago Nee



Wespendief Pernis apivorus 4



Wielewaal Oriolus oriolus Nee



Wilde Eend Anas platyrhynchos Nee



Wilde Zwaan Cygnus cygnus Nee











Soort (Nederlandse naam) Soort (Latijnse naam) Jaarrond beschermd nest?



Winterkoning Troglodytes troglodytes Nee



Wintertaling Anas crecca Nee



Witgat Tringa ochropus Nee



Witkopstaartmees Aegithalos caudatus caudatus Nee



Witte Kwikstaart Motacilla alba Nee



Wulp Numenius arquata Nee



Zanglijster Turdus philomelos Nee



Zilvermeeuw Larus argentatus Nee



Zomertortel Streptopelia turtur Nee



Zwarte Kraai Corvus corone 5



Zwarte Mees Periparus ater 5



Zwarte Roodstaart Phoenicurus ochruros 5



Zwarte Ruiter Tringa erythropus Nee



Zwartkop Sylvia atricapilla Nee



Zwartkopmeeuw Larus melanocephalus Nee



















Foto 1 Foto 2 



Foto 3 Foto 4 











Foto 5 Foto 6 



Foto 7 Foto 8 Kunstmatige nestlocatie ijsvogel 











Foto 9 Alternatieve nestlocatie ijsvogel Foto 10 Alternatieve nestlocatie ijsvogel 



Foto 11 Alternatieve nestlocatie ijsvogel 
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Niebeek in het kort 


Niebeek Milieumanagement bv is een gecertificeerd adviesbureau gespecialiseerd in waterbodems, waterkwaliteit, 


aquatische ecologie en natuurontwikkeling. Niebeek ontzorgt opdrachtgevers in diverse stadia van beleidsontwikkeling, 


voorbereiding en realisatie: vanaf het initiatief tot directievoering en begeleiding van de uitvoering. Onze opdrachtgevers 


zijn waterschappen, gemeenten, provincies en Rijkswaterstaat.  


  


Ons werkpakket spitst zich toe op de volgende gebieden: 


• Waterbodemonderzoek en baggerwerkzaamheden; 


• Afzet, hergebruik van baggerspecie en depotontwikkeling; 


• Ontwerp en aanleg van natte natuur, meanders, natuurvriendelijke oevers en vispassages; 


• Flora- en faunaonderzoek (t.b.v. natuurtoets en ontheffingsaanvraag Wet natuurbescherming); 


• Implementatie KRW-maatregelen en Waterwet; 


• Waterkwaliteit en aquatische ecologie (o.a. aanpak algenbloei); 


• Stedelijk waterbeheer; 


• Ontwikkeling van waterbodemkwaliteitskaarten; 


• Contractvorming en -beheersing (o.a. UAV-GC / Design en Construct-contracten).  


  


Niebeek heeft goede samenwerkingsverbanden met partners voor vakgebieden buiten het werkpakket, om opdrachtgevers 


te voorzien van een totaaloplossing van hun vraagstelling. Hierbij valt te denken aan flora- en fauna-inventarisaties, 


archeologisch onderzoek, hydrologische vraagstukken en civieltechnische en waterbouwkundige constructies.  


Voor meer informatie bezoek onze website www.niebeek.nl of neem telefonisch contact op met één van onze adviseurs; 


033-4620141. 
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1 INLEIDING 
 


Vanuit de gemeente Amsterdam is de vraag gekomen om inzicht te verwerven in de kwaliteit en kwantiteit van 


de aanwezige sliblaag voor een gedeelte van één watergang in het Amstelpark in voorbereiding op de 


voorgenomen baggerwerkzaamheden. Om de kwaliteit en kwantiteit van het ca. 440 meter lange traject te 


bepalen dient een waterbodemonderzoek uitgevoerd te worden. 


 


De gemeente Amsterdam heeft Niebeek Milieumanagement BV opdracht verleend om ter plaatse van een 


watergang in het Amstelpark te Amsterdam het vooronderzoek, waterbodemonderzoek en milieuhygiënisch 


onderzoek asbest uit te voeren (conform de NEN5717:2017 en NEN5720:2017).  


 


Doelstelling van het onderzoek is: 


• Het vaststellen van de milieuhygiënische kwaliteit van de gehele sliblaag ter plaatse van een watergang 


in het Amstelpark te Amsterdam conform de NEN5720; 


• Het vaststellen van de kwantiteit van de aanwezige sliblaag in de watergang in het Amstelpark; 


• Het onderzoeken van de locatie op de aanwezigheid van asbest conform de NEN5720. 


 


Dit rapport beschrijft de uitgevoerde werkzaamheden en de resultaten van het uitgevoerde 


waterbodemonderzoek. De rapportage is als volgt opgebouwd: 


hoofdstuk 1. Inleiding; 


hoofdstuk 2. Kwaliteitsborging; 


hoofdstuk 3. Vooronderzoek NEN5717; 


hoofdstuk 4. Waterbodemonderzoek Kwaliteit; 


hoofdstuk 5. Waterbodemonderzoek Kwantiteit;  


hoofdstuk 6. Conclusie. 


 


Bij dit rapport zijn de volgende bijlagen gevoegd: Bijlage 1 betreft een overzicht van relevante certificaten en de 


onafhankelijkheidsverklaring van de veldwerkers. Bijlage 2 bevat een overzichtskaart met boorlocaties en 


dwarsprofiellocaties. Bijlage 3 bevat de boorprofielen. In bijlage 4 zijn de analysecertificaten opgenomen. De 


bijlagen 5 t/m 9 bevatten de toetsingsresultaten. In bijlage 10 is de overzichtstabel van het vooronderzoek, zoals 


opgesteld door het waterschap, bijgevoegd. In bijlage 11 is een lijst met coördinaten van de boorlocaties 


bijgevoegd. In bijlage 12 zijn de dwarsprofielen bijgevoegd en in bijlage 13 de hoeveelheidsbepaling. In bijlage 14 


is de omrekening naar gestandaardiseerde waarden PFAS bijgevoegd. In bijlage 15 is de Nota bodembeheer voor 


de gemeente Amsterdam bijgevoegd en in bijlage 16 de toetsingsresultaten van de Nota bodembeheer. 
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2 KWALITEITSBORGING 
 


Certificering 


Het veldwerk ten behoeve van het waterbodemonderzoek is door Niebeek Milieumanagement BV verricht op 21 


juni 2019. Het werk is uitgevoerd onder protocol 2003 “Veldwerk bij Milieuhygiënisch waterbodemonderzoek” 


onder procescertificaat EC-SIK20308. De gecertificeerde medewerker die de kwaliteitsbemonstering heeft 


uitgevoerd is de heer S. Bekker, daarin werd hij ondersteund door de heer D. van Middelaar (veldwerker in 


opleiding). 


 


Partijdigheid/Onafhankelijkheid 


Ten behoeve van de uit te voeren werkzaamheden is er geen sprake van partijdigheid. Niebeek 


Milieumanagement BV is geen eigenaar van de onderzoekslocatie, is onafhankelijk van de opdrachtgever 


en heeft geen belang bij de uitkomsten van het uitgevoerde onderzoek of rapportages; er wordt geen 'eigen 


grond onderzocht'. Zie ook bijlage 1 voor een ondertekende onafhankelijkheidsverklaring. 


 


Uitvoeren veldwerk 


Bij de uitvoering van het veldwerk (kwaliteitsbepaling) zijn door Niebeek de volgende protocollen en richtlijnen 


gehanteerd: 


• BRLSIKB 2000 “Veldwerk bij Milieuhygiënisch Bodemonderzoek”, versie 5 van 12 december 2013; 


• VKB-protocol 2003 “Veldwerk bij milieuhygiënisch waterbodemonderzoek”, versie 2.2, 10 maart 2016; 


• NEN5717 Bodem - Waterbodem. Strategie voor het uitvoeren van milieuhygiënisch vooronderzoek (2017); 


• NEN5720 Bodem - Waterbodem. Strategie voor het uitvoeren van milieuhygiënisch onderzoek (2017);  


• NPR5741 Bodem. Boorsystemen en monsternemingstoestellen voor grond, sediment, en grondwater, die 


worden toegepast bij bodemverontreinigingsonderzoek; 


• NEN5742 Bodem. Monsterneming van grond en sediment t.b.v. de bepaling van metalen, anorganische 


verbindingen, matig vluchtige verbindingen en fysisch-chemische bodemkenmerken. 


 


Niebeek streeft in haar werkzaamheden naar een optimale representativiteit. Onderhavig 


waterbodemonderzoek is uitgevoerd op basis van de geldende normen. Omdat met een voorgeschreven en 


gelimiteerd aantal boringen en monsters wordt gewerkt blijft het altijd mogelijk dat er lokale afwijkingen in de 


waterbodem aanwezig zijn die niet tijdens dit onderzoek naar voren komen. Opgemerkt wordt dat dit onderzoek 


een momentopname betreft waarin een eventuele beïnvloeding van de waterbodem na die tijd niet wordt 


meegenomen. 


 


Niebeek Milieumanagement BV acht zich niet verantwoordelijk voor eventuele schade of gevolgen voortvloeiend 


uit dit waterbodemonderzoek.  


 


Laboratoriumonderzoek 


De uit te voeren analyses worden verricht door Eurofins Omegam te Amsterdam. Dit laboratorium is NEN-EN-


ISO/IEC 17025 geaccrediteerd door de RvA onder nummer L086.  
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3 VOORONDERZOEK (NEN5717) 
 


Conform de NEN5720 is door Niebeek Milieumanagement BV, ter bepaling van de te hanteren 


onderzoeksstrategie, een vooronderzoek conform de NEN5717 uitgevoerd. Gelijktijdig met dit vooronderzoek is, 


conform de NEN5717, het vooronderzoek voor het milieuhygiënisch onderzoek asbest uitgevoerd. Voor beide 


vooronderzoeken zijn de volgende bronnen geraadpleegd: informatie gemeente Amsterdam, DINOloket, 


bodemloket, omgevingsdienst Noordzeekanaalgebied en provincie Noord-Holland. Naast deze bronnen is een 


locatie-inspectie uitgevoerd door Niebeek Milieumanagement BV. In bijlage 10 is de tabel van het vooronderzoek 


bijgevoegd, later in dit hoofdstuk volgt een samenvatting van het vooronderzoek. 


 


3.1 Locatiegegevens / Afbakening 


 


Afbakening locaties  


De te onderzoeken watergang is vooraf gedefinieerd door de gemeente Amsterdam. De te onderzoeken 


watergang betreft een traject van ca. 440 meter en betreft een lintvormige watergang. In onderstaande 


afbeelding 1 is de ligging van de watergang weergegeven, zie ook bijlage 2 voor een meer gedetailleerde kaart. 


 
 


 
Afbeelding 1 Ligging van de te onderzoeken watergang (Bron: Google Earth). 


 


Doelstelling waterbodemonderzoek 


Doelstelling van het waterbodemonderzoek is het vaststellen van de milieuhygiënische kwaliteit en kwantiteit 


van de te baggeren sliblaag ter plaatse van de aangegeven watergang conform de NEN5720. Daarnaast worden, 


conform de NEN5717, mogelijk asbestverdachte locaties vastgesteld en wanneer noodzakelijk wordt conform de 


NEN5720 een milieuhygiënisch onderzoek asbest uitgevoerd op de mogelijk asbestverdachte locaties.  
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Verticale afbakening, erosie en sedimentatie 


De stroomsnelheid in de te onderzoeken watergang is laag waardoor erosie gering zal zijn. Bij het onderzoek 


dient de gehele sliblaag in lagen onderzocht te worden. De bovenste sliblaag mag maximaal 100 cm dik zijn, 


diepere sliblagen dienen in lagen van 50 cm dik bemonsterd te worden (zie ook §4.1). Voor het milieuhygiënisch 


onderzoek asbest zal, indien dit noodzakelijk wordt geacht, de eerste 50 centimeter van de sliblaag (contactlaag) 


onderzocht worden. Verwacht wordt dat als er asbestverdacht materiaal in de watergang gekomen is, dit in de 


bovenste laag aanwezig zal zijn.  


 


Locatiegegevens 


De te onderzoeken watergang betreft een gegraven watergang met waterberging en -afvoer als hoofdfunctie. De 


watergang bevindt zich in een park en de grondsoort betreft veen. 


 


3.2 Verontreinigingsgegevens en - bronnen  


Het is niet bekend wanneer de watergang voor het laatst gebaggerd is. Uit het vooronderzoek blijkt dat er geen 


calamiteiten nabij de watergang geweest zijn. Er wordt geen spreiding in kwaliteitsverschil verwacht.  


 


Tijdens de bureaustudie in het vooronderzoek is achterhaald of er voor de te onderzoeken trajecten een kans op 


de aanwezigheid van asbest in het slib is. Hiervoor is gekeken naar verdachte situaties op satellietbeelden in 


combinatie met de ligging van de locaties. Verder is gekeken naar informatie op bodemloket. Als voor het traject 


gesteld wordt dat er een kans op asbest is, vloeit dit meestal voort uit de ligging van de locatie binnen bebouwd 


gebied en/of de aanwezigheid van dempingen en ophooglagen nabij de onderzoekslocatie. Deze informatie is 


verwerkt in onderstaande tabel 1. Om uiteindelijke een definitieve hypothese ‘asbestverdacht’ te stellen zal bij 


de locatie-inspectie nabij de watergang een asbestverdachte bron aangetroffen moeten worden. Als er uit de 


veldinspectie verder geen verdachte bron naar voren komt wordt voor het traject de hypothese ‘onverdacht op 


asbest’ gesteld. 


 


Middels bodemloket is gekeken naar mogelijke verontreinigingsbronnen in of nabij de te baggeren watergang. 


Voor één locatie nabij de te baggeren watergang is een rapport opgevraagd. Uit het opgevraagde rapport blijkt 


een lichte verontreiniging met PAK, minerale olie, lood, kwik, koper en chroom in de bodem aanwezig te zijn. 


Deze parameters zijn onderdeel van het C2-pakket en zijn hiermee ondervangen. 


 


In het recente verleden heeft emissie van PFOS en PFOA plaatsgevonden in grote delen van Nederland. Eveneens 


is emissie van perfluor-verbindingen geconstateerd bij verschillende typen industrie
1
. Vanwege deze emissie zijn 


38 PFAS-verbindingen aan het analysepakket toegevoegd. Emissie van GenX, ook een PFAS-verbinding, kan plaats 


vinden bij de productie van teflon materialen. Het gebied is onverdacht op verontreiniging met GenX, derhalve is 


deze parameter niet toegevoegd aan het analysepakket.   


 


In onderstaande tabel 1 is een overzicht van de informatie verkregen van de geraadpleegde bronnen. 
 


Tabel 1 Informatie uit vooronderzoek. 


Monstervakcode Resultaten vooronderzoek 


Vak 01 
Lintvormig; Park in stedelijk gebied; historische kwaliteit onbekend; diffuse belasting stedelijk; homogene belasting; 
LN; C2-pakket aangevuld met 38 PFAS-verbindingen; kleine kans op asbest. 


 


3.3 Locatie-inspectie 


Conform de NEN5717 is in aanvulling op de bureaustudie een locatie-inspectie uitgevoerd om de watergang te 


controleren op de aanwezigheid van verontreinigingsbronnen en asbestbronnen. Tijdens deze inspectie is de te 


onderzoeken watergang inclusief een strook landbodem van 20 meter aan weerszijde van de watergang 


geïnspecteerd. Op basis hiervan is de definitieve hypothese met betrekking tot de kans op asbest opgesteld. 


 


Milieuhygiënische kwaliteit 


Er zijn bij de inspectie geen verontreinigingsbronnen of verontreinigingen waargenomen die direct duiden op 


een specifieke milieuhygiënische vervuiling van de waterbodem of de directe aangrenzende oever.  


 


  


                                                
1
 Een handelingskader voor PFAS, Expertisecentrum PFAS 


(https://www.expertisecentrumpfas.nl/images/Handelingskader/PFAS-V3-2-def-paginas.pdf), geraadpleegd op 6-5-2019 
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Potentiële asbestbronnen 


Op basis van de bureaustudie is voor de watergang een kleine kans op de aanwezigheid van asbest. Dit is op 


basis van het stedelijke gebied waarin de watergang gesitueerd is. Tijdens de veldinspectie is geen 


asbestverdacht materiaal aangetroffen. Hierdoor wordt voor alle vakken de hypothese ‘onverdacht op 


aanwezigheid van asbest’ gesteld en wordt een verder asbestonderzoek niet doelmatig geacht. 


 


3.4 Conclusie vooronderzoek 


 


Milieuhygiënische kwaliteit 


Het gehanteerde analysepakket sluit aan bij het standaard analysepakket van Waternet, dit betreft het C2 


analysepakket. Dit pakket bestaat uit: 


• de parameters die zijn opgenomen in het C2 pakket (droge stof, gloeirest, fracties <2μm en <16μm, 11 


metalen (As, Ba, Cd, Cr, Co, Cu, Hg, Ni, Mo, Pb en Zn), PAK10 VROM, OCB’s (incl. pentachloorfenol), minerale 


olie GC en PCB’s). 


 


De parameters welke uit het vooronderzoek naar voren komen als mogelijk aanwezig (bijvoorbeeld 


verontreiniging met PAK en/of minerale olie) zijn allen opgenomen in het C2-analysepakket. Derhalve wordt 


verwacht dat met bovenstaand analysepakket alle eventueel aanwezige verontreinigingen getoetst worden. 


 


De onderzoeksstrategie ‘lintvormig water, normale onderzoeksinspanning’ (LN) is gehanteerd. Vanwege de 


emissie met PFAS in grote delen van Nederland is aanvullend geanalyseerd op 38 PFAS-verbindingen. Vanwege 


de stedelijke omgeving van het park wordt verwacht dat eventuele verontreinigingen diffuus verspreid zullen 


zijn. Derhalve wordt geen spreiding in kwaliteitsverschil verwacht. De verwachting is dat de aanwezige sliblaag 


vanwege de diffuse stedelijke belasting een kwaliteit van klasse A of klasse B zal hebben, conform het 


toetsingskader toepassen in oppervlaktewater.  
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4 WATERBODEMONDERZOEK - KWALITEIT 
 


4.1 Onderzoeksstrategie 


 


Milieuhygiënische kwaliteit 


De watergang betreft een lintvormige watergang, derhalve is de strategie ‘lintvormig water, normale 


onderzoeksinspanning’ (LN) in het kader van de NEN5720 gehanteerd. Op basis van het vooronderzoek is een 


‘normale’ onderzoeksstrategie gehanteerd ter vaststelling van de kwaliteit van de aanwezige sliblaag. 


Lintvormige vakken met een ‘normale’ onderzoeksstrategie dienen een maximale lengte van 500 meter te 


hebben en per lintvormig monstervak dienen 10 boringen gezet te worden. 


 


In de lintvormige watergang is één monstervak onderscheiden met een lengte van ca. 440 meter. In bijlage 2 is 


een overzichtskaart opgenomen met het monstervak en de boorlocaties.  


De NEN5720 schrijft verder voor dat:  


• in het geval van slib de laagdikte van de toplaag maximaal 1 meter dik mag zijn; 


• sliblagen dieper dan 1 meter en ondergrond in lagen van maximaal 50 cm bemonsterd wordt; 


• verschillende texturen niet met elkaar mogen worden gemengd; 


• per boring een boorbeschrijving wordt gemaakt.  


 


 


4.2 Uitgevoerde werkzaamheden 


 


Bemonstering 


Ten behoeve van de kwaliteitsbepaling is één LN monstervak onderscheiden. In het monstervak zijn 10 


deelmonsters (B01 t/m B10) gezet met een zuigerboor. De locaties van de boringen zijn vooraf in een GPS 


apparaat ingeladen waarna tijdens de uitvoering de locaties in het veld benaderd zijn. Per boring is de totale 


sliblaag bemonsterd. De laagdikte van alle boringen was niet groter dan 100 centimeter, derhalve is het 


monstervak conform de NEN5720 in één laag bemonsterd. Ondergrond is niet bemonsterd. De deelmonsters zijn 


in het veld gemengd tot één mengmonster. De boorposities zijn weergegeven op de kaarten in bijlage 2, zie 


bijlage 11 voor een lijst met de coördinaten van de boorlocaties.  


 


Er zijn verder geen visuele verontreinigingen in het veld waargenomen tijdens de bemonstering. De gehanteerde 


bemonsteringsstrategie is gehandhaafd.  


 


De analyses door het laboratorium van Eurofins Omegam (RvA L086) te Amsterdam uitgevoerd. In het 


laboratorium is één mengmonster geanalyseerd op het analysepakket zoals omschreven in §3.4.   


 
 


4.3 Waterbodemopbouw 


In de watergang wordt over het algemeen een donkergrijs tot zwarte sliblaag aangetroffen. In de sliblaag is geen 


bijmenging aanwezig. De ondergrond bestaat uit veen. Zintuiglijk zijn er in de sliblaag verder geen 


verontreinigingen en asbestverdachte materialen waargenomen.  


 


Tabel 2 geeft een globaal overzicht van de bodemopbouw per monstervak. De volledige boorbeschrijvingen per 


boring zijn opgenomen in bijlage 3. 
 


Tabel 2 Globale bodemopbouw. 


Monstervak Boringen 
Waterstand (m 


NAP) 


Gemiddelde 


waterdiepte (cm) 


Dikte sliblaag 


(cm) 


Aantal 


bemonsterde 


lagen 


Ondergrond 


Vak 01 B01 t/m B010 -1,91 62 56 1 Veen 


 


4.4 Milieuhygiënische kwaliteit 


Door Eurofins Omegam is één monster geanalyseerd ten behoeve van de kwaliteitsbepaling. De 


analyseresultaten zijn getoetst (Mijn Lab Eurofins Omegam BoToVa) aan de huidige normen van het Besluit 


Bodemkwaliteit (Bbk). De bijbehorende analysecertificaten zijn opgenomen in bijlage 4. Tabel 3 geeft een 
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overzicht van de toetsingsresultaten, in deze tabel zijn ook de klassebepalende parameters per mengmonster 


opgenomen. Bijbehorende toetsingsrapporten zijn op genomen in de bijlagen 5 t/m 9.  


 
Tabel 3 Milieuhygiënische kwaliteit. 


Monster 
T1 Bbk 


toepassen landbodem 


T3 Bbk toepassen  


oppervlaktewater 


T5 Bbk verspreiden 


aangrenzend perceel 


T9 Bbk GBT landbodem T11 Bbk GBT 


oppervlaktewater 


Vak 01 L1 


Klasse Industrie 


 


Lood, Nikkel, Minerale 
olie 


Klasse B 


 


Lood, Telodrin 


Verspreidbaar Toepasbaar in GBT Toepasbaar in GBT 


 


De sliblaag wordt beoordeeld als Klasse B conform het toetsingskader toepassen in oppervlaktewater. De 


baggerspecie is verspreidbaar op aangrenzende percelen conform het toetsingskader verspreiden op 


aangrenzend perceel.  


 


Per- en PolyFluorAlkyl Stoffen (PFAS) 


In aanvulling op het C2-pakket is het monster geanalyseerd op 38 PFAS-verbindingen, zie tabel 4 voor de 


resultaten. De detectiegrens van PFAS in het laboratorium is 0,1 μg/kg, op basis van het gehalte organische stof 


kan hier een correctie op worden toegepast. Indien de analyseresultaten aantonen dat de onderdelen PFOA of 


PFOS lineair en vertakt onder de detectiegrens liggen, wordt voor de som PFOA of PFOS ook de detectiegrens 


aangehouden. In onderstaande tabel 4 zijn de gestandaardiseerde gehalten van de PFAS-analyse opgenomen, 


stoffen met waarden onder de detectiegrens zijn in deze tabel niet opgenomen. Zie bijlage 14 voor de 


omrekening. 


 
Tabel 4 Gestandaardiseerde gehalte PFAS. 


Monster 
Som PFOA 


(μg/kg) 


Som PFOS 


(μg/kg) 


Perfluoroctaansulfonylamide 


(N-ethyl)acetaat (μg/kg) 


N-methylperfluoroctaansulfon 


Amideacetaat (μg/kg) 


Vak 01 L1 0,1 0,4 0,2 0,1 


 


De analyseresultaten zijn getoetst aan het ‘Tijdelijk handelingskader voor hergebruik van PFAS-houdende grond 


en baggerspecie’ (8 juli 2019), zie ook onderstaande toelichting in box 1. De gestandaardiseerde waarde van alle 


PFAS ligt onder de maximale toegestane waarde (3,0 μg/kg voor PFOS, 7,0 μg/kg voor PFOA en 3,0 μg/kg voor de 


andere PFAS) voor het toepassen op landbodem op bodemfunctieklassen wonen en industrie en voor het 


verspreiden op aangrenzende perceel/weilanddepot. Voor toepassen in oppervlaktewater én grootschalige 


bodemtoepassingen (diepe putten) geldt de detectiegrens van <0,1 μg/kg als de maximale toegestane waarde en 


daar voldoet het slib niet aan.  


  


Box 1. Tijdelijk handelingskader PFAS-houdende grond en baggerspecie
3
  


Het RIVM heeft risicogrenzen afgeleid voor PFOA, PFOS, GenX en andere PFAS. Op basis van deze risicogrenzen zijn 


maximale waarden voor hergebruik van grond en bagger vastgesteld. In onderstaande tabel zijn de maximale waarden 


per stof en bodemfunctieklasse weergegeven 
 


Tabel maximale waarden (μg/kg) per stof en bodemfunctieklasse. 
Bodemfunctieklasse ontvangende 


bodem 
PFOS PFOA GenX 


Andere PFAS 


Landbouw/natuur 0,1 0,1 0,1 0,1 


Landbouw/natuur, bij hogere 


achtergrond-waarden dan 0,1 


De gemeten 
achtergrondwaarde, 
ten hoogste 3,0 


De gemeten 
achtergrondwaarde, 
ten hoogste 7,0 


De gemeten 
achtergrondwaarde, 
ten hoogste 3,0 


De gemeten 
achtergrondwaarde, 
ten hoogste 3,0 


wonen 3,0 7,0 3,0 3,0 


industrie 3,0 7,0 3,0 3,0 
 


3
 Overgenomen uit tijdelijke handelingskader voor hergebruik van PFAS-houdende grond en baggerspecie (8 juli 2019). 
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Waterbodemkwaliteitskaart en Nota Bodembeheer 


Waar het Besluit bodemkwaliteit dient als de landelijke norm, biedt de Nota Bodembeheer ruimte voor het 


opstellen van een gebiedsspecifiek beleid. De Nota Bodembeheer gemeente Amsterdam is opgesteld door de 


gemeente Amsterdam in samenwerking met de Omgevingsdienst Noordzeekanaalgebied om een invulling te 


geven aan het gebiedsspecifieke beleid voor de gemeente Amsterdam. 


 


Partijen grond en baggerspecie mogen in het gebiedsspecifieke kader worden toegepast wanneer de partijen 


voldoen aan de Lokale Maximale Waarden (LMW) die zijn vastgesteld in een Nota bodembeheer. Wanneer het is 


toegestaan om grond of baggerspecie toe te passen met een kwaliteit die slechter is dan de actuele kwaliteit, 


dan mag alleen gebiedseigen grond en baggerspecie worden toegepast. Op deze manier wordt het stand still-


beginsel op gebiedsniveau gewaarborgd. In het gebiedsspecifieke kader kunnen de Lokale Maximale Waarden 


per gebied verschillen. 


 


De waarden uit de analysecertificaten zijn getoetst aan de LMW die zijn vastgesteld in de Nota bodembeheer 


gemeente Amsterdam (zie tabel 3.3 van bijlage 15 voor de LMW, zie bijlage 16 voor de toetsing). In 


onderstaande figuur 2 is een uitsnede van de Bodemkwaliteitszonekaart weergegeven, waarbij het 


onderzoeksgebied rood omcirkeld is. 


 
Figuur 2 Bodemkwaliteitszonekaart bovengrond Gemeente Amsterdam, Nota Bodembeheer. 


 
 


Het monstervak ligt binnen ‘Zone 1’. Zone 1 betreft ‘Naoorlogse en jonge woonwijken, volkstuinparken, polders 


Osdorp en havengebied Westpoort’. De gemiddelde kwaliteit in deze zone is AW2000. 


De Lokale Maximale Waarden uit de Bodemnota zijn gebruikt (zie bijlage 15), aan welke de gestandaardiseerde 


waarden uit de analysecertificaten zijn getoetst. Het materiaal voldoet niet aan de LMW van zone 1, het 


materiaal voldoet wel aan de LMW van:  


• ander groen, bebouwing, infrastructuur en industrie van zone 2 en 3; 


• binnenstedelijk wonen, plaatsen waar kinderen spelen, groen met natuurwaarden, ander groen, 


bebouwing, infrastructuur en industrie van zone 4 t/m 6. 


Opmerking: PFAS is niet opgenomen in de Nota Bodembeheer. 
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5 WATERBODEMONDERZOEK - KWANTITEIT 
 


5.1 Onderzoeksstrategie 


Voor het bepalen van de hoeveelheid baggerspecie is de “SIKB-Richtlijn Bagger-volumebepalingen 2501 op basis 


van handmatige metingen” van toepassing.  Hierbij wordt ervan uitgegaan dat de baggerspecie niet verspreid zal 


worden op aangrenzend perceel. Conform de richtlijn betekent dit dat elke 50 meter een profiel wordt 


ingemeten. De te onderzoeken watergang heeft een lengte van 440 meter, derhalve zijn negen profielen 


ingemeten. Voor aanvang van het veldwerk is een veldwerktekening gemaakt met daarop aangegeven de 


geplande locaties van de profielen. Deze tekening is in bijlage 2 bijgevoegd. 


 


5.2 Uitgevoerde werkzaamheden 


De metingen zijn op 21 juni 2019 uitgevoerd. Voor het meten van een dwarsprofiel zijn de volgende 


werkzaamheden verricht: 


• Inmeten volledig profiel ten opzichte van NAP met behulp van een rtk-GPS. De rtk-GPS heeft een 


nauwkeurigheid van circa 3 cm in x, y en z-richting; 


 


Meten dwarsprofiel 


De dwarsprofielen zijn op de volgende wijze ingemeten:  


• In een dwarsprofiel is de ligging van de boven- en onderkant van de sliblaag gemeten: 


o In watergangen < 5 meter is om de 0,5 m de boven en onderzijde van de sliblaag gemeten;  


o In watergangen 5- 10 meter is over de gehele breedte om 1 meter in gemeten; 


o In watergangen > 20 meter is in het talud om de 1 meter, in het midden om de 2 meter, de sliblaag 


gemeten; 


• Per profiel is van nuldoorgang tot nuldoorgang gemeten rtk-GPS;  


• De bovenkant van de sliblaag is gemeten door een peilstok met een voetplaat (15,8 x 15,8 cm) zonder externe 


druk op de waterbodem te laten rusten; 


• De onderkant van de sliblaag is bepaald door de peilstok zonder voetplaat door te duwen tot de vaste bodem. 


 


5.3 Resultaten 


Voor visuele presentatie van de dwarsprofielen en het berekenen van de hoeveelheid slib zijn de meetgegevens 


uitgelezen en ingevoerd in het programma WDB (Waterbodem Dwarsprofielen Beheer). De dwarsprofielen zijn 


opgenomen in bijlage 12. Door elk profiel representatief te stellen voor een bepaalde lengte van de watergang, is 


uit de meetgegevens de totale hoeveelheid slib berekend. De resultaten van de hoeveelheidberekeningen per 


profiel zijn opgenomen in de bijlagen 13. In deze bijlage staan de gehanteerde profiellengtes en bepalende 


lengtes waarmee de hoeveelheidbepaling is uitgevoerd. In de onderstaande tabel 5 is de hoeveelheid 


samengevat. 


 
Tabel 5 Totale hoeveelheid slib (in situ) per profiel . 


Profiel 
Bepalende lengte 


(m) 
Breedte (m) 


m³ slib totaal 


m
3
 


Gem. sliblaagdikte 


(m) 


001 38 8,6 127 0,39 


002 38 10,1 169 0,44 


003 51 18,8 398 0,42 


004 50 4,0 85 0,43 


005 50 3,5 64 0,37 


006 50 3,5 66 0,38 


007 53 4,1 76 0,35 


008 56 19,1 205 0,19 


009 56 12,1 102 0,15 


Totaal 442 9,3 1.292 0,34 


 


In het onderzoeksgebied is een totale hoeveelheid van ca. 1.290 m³ slib ingemeten. De dikte van de sliblaag 


varieert tussen 0,0 tot 0,88 meter. De gemiddelde
2
 dikte van de sliblaag in de watergang bedraagt 0,34 meter. 


  


                                                
2
 Is gebaseerd op hoeveelheid (m3) gedeeld door lengte x breedte (m2). De boorstaten en dwarsprofielen geven een (indicatief) beeld van de 


variatie in sliblaagdikten. 
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6 CONCLUSIE 
 


In opdracht van de gemeente Amsterdam is door Niebeek Milieumanagement BV een waterbodemonderzoek 


uitgevoerd voor een watergang in het Amstelpark te Amsterdam. Binnen deze locatie is uiteindelijk één 


monstervak onderscheiden waarvan de gehele sliblaag op kwaliteit en kwantiteit is onderzocht. 


 


De doelstelling van het onderzoek is: 


• Het vaststellen van de milieuhygiënische kwaliteit van de gehele sliblaag ter plaatse van watergang in het 


Amstelpark te Amsterdam conform de NEN5720; 


• Het vaststellen van de kwantiteit van de aanwezige sliblaag in de betreffende watergang; 


• Het onderzoeken van de locatie op de aanwezigheid van asbest conform de NEN5720. 


 


In het onderzoek naar de kwaliteit is de sliblaag in lagen bemonsterd. De laagdikte van alle boringen was niet 


groter dan 100 centimeter, derhalve is het monstervak conform de NEN5720 in één laag bemonsterd. De vaste 


bodem wordt niet ontgraven. 


 


Uit het verkennend waterbodemonderzoek volgt: 


• In totaal is ca. 1.290 m³ slib aangetroffen in de te onderzoeken watergang; 


• Conform het toetsingskader toepassen op landbodem is het slib beoordeeld als Klasse industrie; 


• Conform het toetsingskader toepassen in/op oppervlaktewater is het slib beoordeeld als Klasse B;  


• Conform het toetsingskader verspreiden op aangrenzend perceel is het slib beoordeeld als verspreidbaar; 


• Conform het toetsingskader grootschalige bodemtoepassing landbodem en oppervlakte water is het slib 


beoordeeld als toepasbaar; 


• Op basis van de resultaten van de analyse op 38 PFAS-verbindingen kan het materiaal conform het tijdelijke 


handelingskader (8 juli 2019) worden toegepast op de bodemfunctieklassen wonen en industrie en verspreid 


worden op aangrenzend perceel. 


• Op basis van de Nota Bodembeheer van de gemeente Amsterdam kan het materiaal worden toegepast in 


ander groen, bebouwing, infrastructuur en industrie van zone 2 en 3 of in binnenstedelijk wonen, plaatsen 


waar kinderen spelen, groen met natuurwaarden , ander groen, bebouwing, infrastructuur en industrie van 


zone 4 t/m 6 


 


De verwachtte kwaliteit conform het toetsingskader toepassen in oppervlaktewater was klasse A of B vanwege 


de stedelijke belasting door de omgeving. Het mengmonster is beoordeeld als klasse B met lood en telodrin als 


klasse bepalende parameter(s). De kwaliteit van de aanwezige sliblaag komt overeen met wat op voorhand 


verwacht werd. 


 


Op basis van het vooronderzoek is de onderzoekslocatie aangemerkt als kleine kans op asbest. Na de 


veldinspectie is de locatie aangemerkt als asbestonverdacht. Hierdoor is de hypothese ‘onverdacht op 


aanwezigheid van asbest’ gesteld en is de onderzoekslocatie onverdacht op het voorkomen van asbest. Verder 


asbestonderzoek wordt hierdoor niet noodzakelijk geacht. 


 


Aanbevelingen 


Alertheid m.b.t. asbesthoudende materialen 


Ondanks dat tijdens de veldinspectie geen asbestverdachte materialen en objecten zijn aangetroffen wordt 


desalniettemin aanbevolen om tijdens de baggerwerkzaamheden alert te zijn op de aanwezigheid van asbest. 


Asbest is namelijk vaak een zeer lokale en heterogene verontreiniging. 


 












